1. Понятие за българско наказателно право.
Същност: определение и особености на БНП


Система от правни норми, регулиращи обществените отношения, породени от извършване на престъпления, които норми са установени от държавата, защитават интересите на цялото общество, представляват специфично средство за предотвратяване, ограничаване и намаляване на престъпленията чрез предвиждане и търсене на наказателна отговорност от извършителите на престъпления.


 Основни особености:

  А) Специфично за НП, е че то урежда обществени отношения, които се пораждат само при извършване на престъпления.

  Б) Втората обща особеност на правото е, че то се явява съвкупност от норми, които се установяват или санкционират от държавата.

  В) Третата основна особеност на правото е, че то е въздигната в закон воля на законодателя. Тя отразява  поначало интереса на обществото като цяло.

  Г)  Последната основна особеност е, че съобразяването с предписанията на неговите норми е гарантирано от възможността да се използват специфични мерки на държавна принуда.
Във връзка с тази особеност на правото се проявява спецификата на наказателното право. То използва най-тежката форма на държавна принуда – наказанието. 
Предмет на НП – Под предмет на НП следва да разбираме системата от обществени отношения, които се пораждат при извършването на престъпления и които са свързани с наказателната отговорност на техните извършители.

Метод на НП – Основно средство, с което си служи НП, е наказателната санкция (НС). Тя е принудително засягане правата и интересите на престъпния деец по начин и в степен, предвидени в закона. 
Принципи на НП:
А) Принцип на законността
Б) Принцип на демократизма
В) Принцип на хуманизма
Г) Принцип на интернационализма

Система на НП – В Общата част са закрепени: основните принципи на НП, общите категории и институти на НП, съдържанието на Н отговорност. В Особената част са уредени отделните видове престъпления.
Наказателноправна наука
Предмет, теоретичност и метод на НП наука

Предмет на НП наука е действащото НП, неговите норми, принципи и институти, престъплението и наказанието, Н отговорност и отделните видове престъпления. Науката за НП изследва неговите норми като П средство за постигане на определени общ. цели.

Теоретична основа на НП наука.
А) НП е отрасъл от действащото право и следователно науката, к. го изучава е П наука. Поради това тя се опира на първо място на общата теория на П.

Б) Престъплението и наказанието, к. са осн. категории на НП, са общ. явления. тяхното изучаване не може да стане без изучаване на общите закономерности на развитието на човешкото общество.

В) НП има универсална охранителна ф-ция в обществото. Ето защо изучаването и изследването на специф. НП проблеми се основава и на познанието за позитивноП уредба на общ. отн.

Г) Много от най-съществените проблеми на НП не могат да намерят решение, ако НП наука не се опре и на познанията, к. дават такива научни области като медицината, психиатрията, психологията и др. неюрид. науки.

Метод на НП наука – ч/з него се цели изясняване на общест. и П същност на осн. категории, институти и принципи на НП, на отделните видове прест-я и въобще смисъла и съдържанието на НП норми.

При изучаване на НП следва да се отчита диалектическата връзка м/у качество и количество – опр. явления се променят количествено в рамките на дадено качество, но също така че опр. количествени натрупвания водят до промени в качеството.

При изследването на НП проблеми трябва да се отчита и неразривната връзка с реално съществуващите общ. отн.

Най-точният критерий за верността на една теория е нейната проверка в практиката. Ето защо НП наука най-подробно и задълбочено изучава съд. практика по прилагането на НК.

Задачи на НП наука – Да развива изследователската дейност, к. създава и развива знания за прест-то и наказ-то като общ. явления, за Н отговорност и за престъпността като цяло, за методите и средствата за борба с нея, за действащото НП, за неговите принципи, норми и институти, както и за отделните видове прест-я.
Освен познавателна, НП наука има и своята практическа насоченост. На основата на познанието за НП се развива съвременното законотворчество в тази област, както и конкр. Пприлагане по Н дела. 

Система на НП наука – Системата на НП наука се определя в значителна степен от предмета на нейното изследване – дели се на 2 осн. части:
А) Науката за Общата част на НП се опира главно на основните групи П проблеми, уредени в общата част на НК. Поради това се дели на няколко учения:

 - учение за Н закон – П проблеми се отнасят до самите НП норми, до техните източници, видове, структура и предели на действие, както и до тълкуването им;

 - учение за субекта на прест-то – въпроси, свързани с престъпния деец, с това кой може да извърши прест-е и да отговаря наказателно за него;

 - учение за прест-то – най-обемната група проблеми, относно самото прест-е, неговите общи и специални особености, видовете прест-я и форми на престъпна дейност;

 - учение за наказ-то и Н отговорност – въпроси, к. се отнасят до общ. реакция с/у извършеното прест-е.

Б) Науката за особената част на НП също следва системата на НК – отделните видове прест-я са групирани в няколко по-големи дяла:

 - първата група са тези общ.опасни прояви, к. засягат основните права на човека – нормите, уреждащи прест-та п/в личността, п/в конституц. права на гражданите, п/в брака, семейството и младежта;

 - прест.прояви, к. засягат икономическите отн. – прест-я п/в собствеността, п/в стопанството;

 - прест-я, к. засягат държавността – п/в републиката, п/в дейността на ДО и общест.орг-ции, п/в отбранителната способност на Д;

 - др. прест-я, к. засягат различни публични интереси.

2. Действие на НП норми по време
Влизане в сила и излизане от сила на Н закон и НП норми

1. За Н закони важи общото констит. положение, че те трябва да бъдат публикувани в ДВ, като влизат в сила 3 дни след обнародването им, освен ког. в тях е опр. др. срок.

2. Но поради особения характер на материята, к. уреждат, обикновено в съответния закон се предвижда по-голям срок от посочените 3 дни. Този по-дълъг период от време е необходим на гражданите да се запознаят с новите моменти, свързани с опр. забранено поведение, а Д органи трябва да се подготвят да прилагат новите норми.
НП норми прекратяват своето действие при тяхната отмяна, ког. отпада възможността за прилагането им.
1. По начало за НП е характерна изрична отмяна на отделни норми, на глави или раздели от НК или на целия закон. 

2. Мълчаливата отмяна теоретично също е възможна, но предвид необходимостта от макс. яснота в НП материя, тя не се практикува в съвременното бълг. НП.

3. НП норми не могат да прекратяват своето действие поради продължителното им неприлагане в практиката.

Действие на НП норми по време

1. В посочените времеви граници меродавен за НП квалификация на 1 деяние е моментът на неговото извършване. Това правило е установено в чл.2, ал.1 от НК – “за всяко прест-е се прилага онзи закон, к. е бил в сила по време на извършването му”.

2. Принципното положение, че за всяко прест-е се прилага законът, к. е бил в сила по време на неговото извършване, налага да се изясни кога именно е извършено прест-то:

А) Преди всичко такава хипотеза е налице при фактически усложнения, ког. м/у деянието и настъпилите общ.опасни последици е изтекъл известен период от време. В практиката се приема, че прест-то е извършено към момента на осъществяване на деянието и се прилага законът, к. е действал по това време.

Б) Различно е положението, ког. се осъществява форма на усложнена прест. дейност, к. започва при действието на 1 закон, но продължава и завършва при действието на друг. Поради това, че изпълнението на прест-то се осъществява при действието на новия закон, то е извършено именно тогава.

Проблемът за обратното действие на НП норми

Разпоредбата на чл. 2, ал. 1 НК предвижда, че за всяко прест-е ще се прилага онзи закон, к. е бил в сила по време на извършването му, а тази на ал. 2 постановява, че ког. до влизане на присъдата в сила последват различни закони, прилага се законът, к. е най-благоприятен за дееца.

Обратно действие на по-благоприятен за дееца закон (чл.2, ал.2 НК) 
НП норми могат да имат обратно действие само ако са налице предпоставките, предвидени в чл.2, ал.2 НК:

1. Необходимо е осъщественото деяние да се третира от действащото НП като прест-е в момента на извършването му, при к. м/у дееца и Д е възникнало Н Потн.

2. Също така е нужно прест. дейност, породила Н Потн., да е довършена при действието на стария закон. Ког. тя е започнала тогава, но е продължила и след влизане в сила на новия закон, ще се прилага той по силата на правилото на чл.2, ал.1 НК.

3. По-нататък законът предвижда по отн. на дееца да няма влязла в сила присъда за извършеното прест-е. това означава, че Д още не е реализирала своето Пмощие да осъди извършителя. От др. страна, ако Н производство е приключило с влязла в сила присъда, П на Д да осъди дееца е осъществено в пълен обем и не може да се иска преразглеждане на основание влезлия в сила нов закон.

4. Последното изискване е до влизане на присъдата в сила да са последвали различни закони, к. предвиждат различни НП последици за извършеното прест-е, като единият от тях е по-благоприятен за дееца. Това изискване на практика се поставя само за законите, к. са последвали извършването на деянието. Ако най-благоприятен за дееца е законът, к. е бил в сила, ког. деянието е извършено, ще се прилага правилото на чл.2, ал.1 НК.

Действие на НП норми по място – Под действие на НП норми по място или в пространството се разбира възможността за тяхното приложение, както и прилагането им в зависимост от това, къде е извършено прест-то. 
Териториален принцип на действие на НП норми (чл.3, ал. 1-2) – Разпоредбата на чл. 3, ал. 1 НК предвижда, че той се прилага за всички прест-я, извършени на територията на РБ.
Кога 1 прест-е е извършено на територията на РБ?

А) Ког. дадено прест. деяние или прест. дейност са осъществени изцяло на бълг. терит-я и общ.опасните последици от тях също са настъпили тук.

Б) Но прест-то ще е извършено на терит-та на РБ и ког. част от прест. поведение е осъществено в Б-я или само прест. последици са настъпили изцяло или отчасти на наша терит-я.

По силата на чл.3, ал.1 НК бълг. закон ще се прилага с/о всички лица, извършили прест-е на терит-та на Б-я, независимо чии граждани са извършителят и пострадалият.

Изключение от това правило се предвижда само за отговорността на чужденци, к. се ползват с имунитет по отношение на Н юрисдикция на РБ, въпрос, к. се решава съобразно приетите от нея норми на МП (чл.3, ал.2 НК).

Личен (национален) принцип на действие на НП норми (чл.4, ал.1) – Личният или още национален принцип за действие на НП норми по място е обявен от разпоредбата на чл.4, ал.1 НК, к. предвижда, че той се прилага към бълг. граждани и за извършените от тях прест-я в чужбина.

1. Същността на личния принцип се изразява в няколко положения:

А) Ког. дадено деяние, извършено от бълг. гражданин в чужбина представлява прест-е по нашия НК, присъдата на чужд съд няма сила на присъдено нещо с/о бълг. съд.

Б) Приложението на чл.4, ал.1 НК поставя и въпроса как следва да се постъпи, ког. бълг. гражданин може да бъде преследван и по законодателството на Д, къд. е извършил прест-то. Поради това в чл.4, ал.2 НК се предвижда, че бълг. гражданин не се предава на чужда Д заради извършено от него прест-е на нейна терит-я нито за съдене, нито за изтърпяване на наказ-е. щом извършеното от него е прест-е по бълг. НП, той отговаря пред бълг. Псъдие и с/д бълг. закон.

2. Предпоставки за приложение на чл.4 НК:

А) Извършеното деяние трябва да е прест-е по бълг. НК.

Б) Необходимо е извършителят на прест-то да е бълг. гражданин.

В) Бълг. НК ще намери приложение по силата на личния принцип, ког. прест-то е извършено извън терит-та на РБ.

Реален принцип на действие на НП норми (чл.5 ) – Реалният принцип за действие на НП норми е отразен в чл.5 НК, к. предвижда, че той се прилага и към чужденци, извършили в чужбина прест-я от общ х-р, с к. се засягат интересите на РБ или на бълг. гражданин.

1. Предпоставките за прилагане на бълг. Н закон съобразно реалния принцип са посочени в чл.5 НК изчерпателно. Те трябва да са налице в съвкупност:

А) Субектът на прест-то трябва да е чужденец.

Б) Деянието, извършено от чужденеца извън пределите на страната, да е прест-е по бълг. закон

В) Прест-то, извършено в чужбина, да е от общ х-р с/д бълг. законодателство.

Г) Разпоредбата на чл.5 НК визира по-нататък само прест-я, извършени в чужбина, т.е. извън пределите на РБ.

Д) Извършеното в чужбина прест-е трябва да засяга интересите на бълг. Д или на бълг. гражданин.

Универсален принцип на действие на НП норми (чл.6) – Универсалният принцип на действие на НП норми е залегнал в разпоредбите на чл.6 НК, к. предвиждат той да се прилага и по отн. на чужденци, извършили в чужбина прест-е п/в мира и човечеството, с к. се засягат интересите на др. Д или чужди граждани (ал.1), както и за др. прест-я, извършени от чужденци в чужбина, ког. това е предвидено в м/ународно съглашение, в к. участва РБ (ал.2).

1. Същността на универсалния принцип по нашето П се свежда до това, че бълг. НК ще намери приложение, ког. извършеното прест-е засяга общочовешки ценности или ког. нашата Д е поела м/ународен ангажимент да защитава и интересите на чужда Д или нейни граждани от даден вид посегателства.

2. На основата на универсалния принцип бълг. НК намира приложение, ког. са налице следните предпоставки:

А) Трябва да се касае до прест-е, извършено в чужбина, к. засяга чужди интереси, при к. извършителят е чужденец.

Б) Наред с посочените изисквания е необходимо да е налице 1 от следните условия:


а) м/ународно задължение на бълг. Д да осъществява Н преследване за даден вид прест-я или


б) прест-то да е п/в мира и човечеството (Глава 14 от Особената част на НК).

Екстрадиция на престъпници и П на убежище    

Понятието екстрадиция означава – предаване на лице, извършило прест-е на Д, чиито НП разпоредби са нарушени, доколкото е неприложим бълг. НК, по инициатива на чуждата Д. Процедурата е следната – изпраща се молба до Мин. на Псъдието. Екстрадицията се прилага с/о чужденци, к. Б-я не може да съди. Тя е елемент от м/народното сътрудничество на Д по Н дела.

П на убежище – чл.98, т.10 от К: П на убежище може да дава президентът на РБ. То  се предоставя на лица, чужди граждани, к. са преследвани в своите Д по политически, религиозни и др. причини. 

03. Субект на престъплението
Понятие за субект на престъплението – Понятията “субект на прест-то” и “Нотговорно лице” не са напълно тъждествени, макар и често да се употребяват като синоними. По-общото понятие е това за субект на прест-то и с него се обозначава принципната възможност 1 лице да извърши престъпление и да понесе Н отг-ст за това свое поведение. Наказателно отговорното лице с/д разпоредбата на чл. 31, ал. 1 от НК е това, к. притежава качествата за субект на прест-то и е извършило прест-е.
В действащия НК има легално определение за Нотг-о лице, дадено в чл.31, ал.1. Това е пълнолетно лице, навършило 18-год. възраст, к. в състояние на вменяемост извърши прест-е. А в ал.2 на чл.31 е предвидено, че непълнолетно лице  - навършило 14 год., но ненавършило 18 год. – е Нотг-о, ако е могло да разбира свойството и значението на деянието и да ръководи постъпките си. Това означава, че субект на прест-то може да бъде само ФЛ, достигнало опр. от закона възраст и к. притежава нормална психика.
Основни качества на субекта на прест-то (чл.31, ал.1) – Основните 3 качества на субект на прест-то трябва да са дадени кумулативно :
1. Субектът на прест-то е само ФЛ, човек. 

2. За да може 1 ФЛ да бъде субект на прест-е , то трябва да е достигнало предвидената в закона възраст.

В НК са предвидени 3 основни възрастови граници, к. имат отн. към възможността ФЛ да отговарят наказателно:

а) Малолетни , не са Нотг-и.

б) Непълнолетни. 

в) Пълнолетни.

       3.  За да може 1 лице да бъде субект на прест-то, то трябва да притежава нормална психика. В закона е посочено. Че прест-то трябва да е извършено в състояние на вменяе.


Допълнителни Н релевантни качества на субекта на прест-то – Особените субекти на прест-е са лицата, к. наред с основните качества притежават и допълнителни лични или обществени особености, посочени в закона и по к. качества те се отличават от обикновените субекти на прест-то. Такива например са качествата “длъжностно лице”, “орган на власт”, “военно лице”, пол, възраст и др.

Значението на тези качества се проявява в 2 насоки: те са условие за осъществяване на даден вид прест-е или се отразяват в/у режима на Н отг-ст на дееца.

      2.  Значението на особените качества на субекта се проявява във връзка с режима на       НО (Н отговорност):

а) Качествата на субекта са от значение за освобождаване от НО, например ког. се освобождава от НО пълнолетно лице с налагане на  адм. наказ-е по чл.78а НК.


б) Непълнолетието е от значение при освобождаване от изтърпяване на наложено наказ-е във връзка с приложението на условното осъждане и предсрочното освобождаване.


в) Някои особени качества на субекта обуславят засилена НО, както е в случаите на рецидив.
Вменяемост и невменяемост – Понятие за вменяемостта: предпоставки, значение. 
Вменяемостта е 1 от основните качества на субекта на прест-то. С това понятие се отразява качество на психиката на лицето, к. му позволява да избира своето поведение при познаване на нещата и да си налага да върши или да не върши нещо.

В закона няма легално определение за понятието вменяемост. То се извежда по аргумент на противното от легалното определение за невменяемост, дадено в чл.33, ал.1 НК –ког. поради умствена недоразвитост или продължително или краткотрайно разстройство на съзнанието не е могло да разбира свойството или значението на извършеното или да ръководи постъпките си.

Вменяемостта следователно ще е налице, ког. деецът притежава способността както да разбира свойството и значението на постъпките си, така и да ги ръководи.

От гледна точка на психологията вм-та като качество на човешката психика, се характеризира с 2 особености – интелектуални и волеви способности:

1. Интелектуалният момент на вм-та е свързан със способността на дееца да възприема със съзнанието си действителността като цяло или отделни нейни елементи и да ги оценява от опр. позиция и съобразно с някакъв критерий.

Затова първото условие, за да бъде 1 лице вменяемо, е при извършване на деянието то да е могло да разбира свойството и значението на постъпките си.

2. Волевият момент на вм-та е способността на дееца да ръководи постъпките си, неговата възможност да ги насочва съобразно осъзнатото тяхно свойство и значение.

Тази способност е налице, ког. човек е в състояние да си наложи както осъществяването на определено активно поведение, така и да се въздържи от извършване на опр. действия.

За да може 1 лице да носи НО има значение само наличието на вм-ст към момента на извършване на деянието.

Нвм-та е легално опр. в чл.33, ал.1 НК, с/д к. това състояние на психиката се дължи на умствена недоразвитост или на продължително или краткотрайно разстройство на съзнанието и се изразява в това, че невм-то лице не е могло да разбира свойството или значението на извършеното или да ръководи постъпките си. 

В закона са очертани 2 критерия за установяване на невм-ст. Първият от тях, наричан медицински или още психиатричен критерий, отразява причината за невм-ст. А вторият, определян като юридически или психологичен критерий, отразява НП същност на невм-та.

1. Медицински (психиатричен) критерий.

В закона са посочени 2 вида психиатрични причини: умствена недоразвитост (олигофрения) и разстройство на съзнанието, к. може да бъде продължително или краткотрайно.

А) Умствената недоразвитост или олигофренията е патологично задържане развитието на главния мозък, при к. отсъстват признаци на прогресиране.

Причини за такова задържане могат да бъдат както увреждане на плода през бременността, така и въздействие на различни фактори в ранна датска възраст, като например менингит, мозъчна травма.

Олигофренията има 3 степени:

При най-тежката степен – идиотията, е налице пълно отсъствие на втора сигнална с-ма, пълна невъзможност за каквато и да е съзнателна или волева дейност. Тя е безспорна причина за невм-ст.

Втората степен на олигофренията се нарича имбецилност. При нея има наченки на втора сигнална с-ма, Но при тях отсъства каквато и да е способност за абстрактно мислене и волева дейност. Поради това и лицата, страдащи от имбецилност, също винаги са невм-и.

Дебилността е най-леката форма на олигофренията. Дебилите притежават способност за елементарна практическа ориентация, но са неспособни за абстрактно мислене и за оценяване на по-сложни ситуации. Теоретично се приема, че те могат да бъдат вм-и в някои по-прости ситуации.

Б) Разстройството на съзнанието е др. мед. причина за невм-та и се изразява в съществено нарушаване на нормалната психична дейност, на правилното функциониране на главния мозък. То може да бъде продължително и краткотрайно.

При продължително разстройство на съзнанието са налице различни форми на хронични душевни страдания. Към тях се отнасят такива болести като шизофрения, циклофрения, епилепсия и др.

Краткотрайното разстройство е краткотрайно, защ. нормалната мозъчна дейност се възстановява, ког. причината за смущението отпадне. Такива причини са например състоянието на наркотичен глад, хипноза и др.

2.Юридическият или психологичен критерий отразява резултата,  до к. води мед. причина. Тя трябва да е довела до това, че лицето “не е могло да разбира свойството или значението на извършеното или да ръководи постъпките си” (чл. 33, ал. 1).
Мед. и юр. критерии се намират в отношение на причина и следствие. Поради това отсъствие на вм-ст (следствие) не може да има, ако не съществува психиатрична причина, к. да го породи. 



Въпросите за така наречената “пълна и частична невменяемост” и за “намалената” вменяемост:
1. Абсолютна невм-ст – състояние, при к. лицето постоянно не притежава способността да съзнава и ръководи постъпките си (винаги при идиотията и имбецилността).

2. Пълна невм-ст – това са абсолютно невм-те лица и тези в психическа криза.

3. Частична невм-ст – лицето е невм-мо по отн. на по-сложни общ.опасни прояви. Клептоманът е невм-м по отн. на кражбата, но е вм-м по отн. на убийство.

4. Намалена вм-ст – лицето е вм-мо, но е засегната способността да съзнава и ръководи постъпките си, но не толкова, че да му се признае невм-ст. Съдът трябва да прецени неблагоприятните обстоятелства за всеки конкретен случай.

Психично разстройство след извършване на прест-то (чл.33, ал.2)

Разпоредбата на чл.33, ал.2 предвижда да не се налага наказ-е на лице, к. е извършило прест-е, ког. до произнасяне на присъдата изпадне в разстройство на съзнанието, вследствие на к. не може да разбира свойството или  значението на своите постъпки или да ги ръководи.

Ког. извършителят на 1 прест-е изпадне в състояние на невм-ст след деянието, той не може да възприема съзнателно въздействието в/у него, от тук и невъзможност за постигане целите на наказ-то.

При осъществяване на прест-то деецът е бил вм-ем и следователно той е НОЛ на общо основание. Последвалата невм-ст е само пречка за реализиране на НО и това следва изрично от последното изречение на чл.33, ал.2: “Такова лице подлежи на наказ-е, ако оздравее”.
Ако деецът изпадне в разглежданото разстройство на съзнанието след произнасяне на присъдата, то вече е наказано и поначало наказ-то подлежи на изпълнение, но ще се наложи осъденият да бъде лекуван по време на изтърпяването му.
Роля на съдебно-психиатричната експертиза при определяне на невменяемостта 

В психическото състояние на лицето могат да се преплитат различни аномалии, да се редуват моменти на вм-ст и невм-ст, лицето може да се опита да симулира невм-ст. Този въпрос се повдига при някои особености на извършеното прест-е – многократни рани, избождане на очи и др., или ког. се установи, че лицето е имало в миналото психически проблеми.

Съд.-мед. експертиза се назначава от следовател, прокурор или съд. обикновено се назначават хабилитирани лица (психиатри), к. разполагат с база и методи на изследване и анализи. Психиатрите дават отговор на въпроса какво е състоянието на лицето по време на проявата. Използват се различни методи, к. често се комбинират.

Съд.-мед. експертиза не е задължителна за съда, но представлява ценна техническа помощ. Съдът може да назначи нова експертиза с повече участници, ако не приеме направената.
Принудителни медицински мерки (чл.34, чл. 89-92)

Лицата, извършили общ.опасно деяние в състояние на невм-ст или тези, к. са изпаднали в такова състояние преди поставяне на присъдата, се нуждаят от особено внимание.

Поради това разпоредбата на чл.34 предвижда, че по отн. на лицата, визирани в чл.33, могат да бъдат приложени съответни принудителни мед. мерки (ПММ), ког. това е предвидено в НК. Такива ПММ са предвидени в Глава 11 от Общата част на НК – чл. 89-92.

Видовете ПММ са посочени в чл. 89. Те се отличават по м/у си по степента на изолация на лицето:

1. Предаване на близките, ако поемат задължение за лекуването на лицето под наблюдение на психоневрологичен диспансер;

2. Принудително лекуване в обикновено психоневрологично заведение;

3. Принудително лекуване в специална психиатрична болница или в специално отделение в обикновено психоневрологично заведение.

Срокът, през к. ще се прилага, не се определя при постановяване на мярката, но съдът е длъжен да се произнесе след 6 месеца дали той да бъде продължен или за евентуалната й замяна, или да я отмени (чл. 91, ал. 2).

При определяне вида на мярката трябва да се вземе предвид най-вече  естеството на заболяването, но също така извършеното общ.опасно деяние, вероятността за рецидив до излекуването на лицето и това дали то е опасно за околните.

При положение, че прест-то е извършено от лице, к. страда от алкохолизъм или от др. наркомания, съдът може наред с наказ-то да постанови и принудително лекуване в медицински заведения със специален лечебен и трудов режим. Ког. е необходимо, съдът може да постанови лекуването да продължи и след освобождаване на осъдения. Принудителното лекуване се прекратява от съда, ког. неговото продължаване не е повече необходимо (чл. 92).
4. Малолетни и непълнолетни
Наред с вменяемостта на ФЛ, възрастта, като осн. качество на всяко ФЛ поставя немалко въпроси, произтичащи от особеностите на възрастта на извършителя на 1 общ.опасно деяние. Тук се взема предвид преди всичко момента на извършване на деянието, т.е. на каква възраст е бил извършителят, ког. го е осъществил.


Положение на малолетните – Разпоредбата на чл.32, ал.1 предвижда, че малолетно лице (МЛ) е това, к. не е навършило 14 год. въз-ст и то въобще не е НОЛ.
Неотговорността на МЛ по Н закон е абсолютна. НК приема, че те не са достигнали онзи минимум на физическа, психична и социална зрелост, к. позволява да се използва Н репресия с/о тях, дори и ког. са извършили деяния с най-висока степен на общ. опасност. Така се установява необорима презумпция за това, че МЛ не могат да разбират свойството и значението на своите постъпки и да ги ръководят. Малолетието се преценява към момента на извършване на деянието, като единствен критерий е въз-та.
НП режим на Нотговорните непълнолетни: ограничаване на НО и освобождаване от наказ-е (чл. 60-65) – С/д закона НЛ е Нотговорно, ког. е могло да разбира свойството и значението на деянието и да ръководи постъпките си. Същността на НО се свежда до П на Д да осъди извършителя на прест-то, да изпълни наложеното му наказ-е и да го третира като осъждан. Съобразно с нея особените правила относно НЛ могат да бъдат обособени в 3 осн. групи. Тези правила са групирани основно в Глава 6 от Общата част на НК.
Първата група особени правила за НЛ уреждат специалните въпроси, свързани с П на Д да накаже НЛ. Те се отнасят до освобождаването от НО на НЛ и до наказ-та, к. им се налагат.

Освобождаването от НО по начало е отказ от страна на Д да осъди дадено лице, въпреки че то е извършило прест-е и Н Потн. м/у него и Д е възникнало. Освобождаването от НО може да се осъществи само при ред и условия, предвидени в закона.

Чл. 78 предвижда, че НЛ може да бъде освободено от отговорност, като му се наложи съответна възпитателна мярка при условията на чл. 61 НК. Ал. 1 предвижда, че “прокурорът може да реши да не образува или да прекрати образуваното предварително производство, а съдът да реши да не бъде предаван за съдене или да не бъде осъден”.

При освобождаване на НЛ от НО  последната винаги се заменя с настаняване във възпитателно у-ще интернат или с др. подходяща възпитателна мярка по ЗБППМН.

Освобождаването от отговорност на НЛ на основание чл.61, ал.1 може да стане само при предвидените в тази норма предпоставки:

1. Тази разпоредба е приложима само ког. деянието не представлява голяма общ. опасност.

2. Второто условие е деянието да е извършено поради увлечение или лекомислие.

Увлечението е интензивно проявено неосъзнато  смътно стремление, к. не е насочено  към определен обект и не е свързано с ясна представа за целта. То засяга волевите способности на дееца и се отразява в/у възможността му да ръководи постъпките си. 
Лекомислието е недообмисляне на конкретна постъпка. 
Цел и видове наказ-я на непълнолетните (чл.60, 62-65)  
В чл. 60 е предвидена особената цел на наказването на НЛ – да бъдат превъзпитани и подготвени за общественополезен труд. Тази цел набляга на превъзпитанието на виновния, като се отчита отсъствието на трайни престъпни навици и това, че НЛ са податливи на въздействие. Наред с това законът поставя и 1 допълнителна цел – подготвянето за общ.полезен труд (проф. квалификация).

П на Д да осъди непълнолетния извършител на прест-е е императивно ограничено с оглед наказ-та, к. могат да им се налагат.

1. На НЛ могат да се налагат само следните наказ-я – лишаване от свобода, общ. порицание, лишаване от П да се упражнява опр. професия или дейност и пробация за навършилите 16г. Нормата на чл.62 е императивна, к. означава, че на непълнолетен извършител на прест-е не може да се налага др. вид наказ-е при каквито и да било условия.

2. П на Д да наложи наказ-е е ограничено и от разпоредбите на чл. 63, к. предвиждат задължителна замяна на предвидените в Особената част на НК наказ-я, ког. прест-то е извършено от НЛ. Тази замяна е обвързана с възрастта на дееца в момента на извършване на прест-то и поради това ще се прилага и след навършване на пълнолетие, ако присъдата се постановява тогава. Съдът е длъжен първо да замени предвиденото в Особената част на НК наказ-е по реда на чл.63 и едва след това да го индивидуализира с/д общите и специални правила за определяне на наказ-то.

а) Наказ-то доживотен затвор се заменя с лишаване от свобода от 3 до 10 год.;

б) Лишаването от свобода за повече от 10 год. – с лишаване от свобода до 5 год.;

в) Лишаването от свобода за повече от 5 год. - с лишаване от свобода до 3 год.;

г) Лишаването от свобода до 5 год. включително - с лишаване от свобода до 2 год.;

д) Поправителният  труд и глобата – с общ. порицание (в сила от 01.2004г.);

е) Пробацията за ненавършилите 16 г. НЛ – с общ. порицание (в сила от 01.2004г.);

В НК съществуват и множество правила, к. пряко ограничават П на Д да изпълни наложеното наказ-е, ког. се стигне до осъждане на НЛ, или ког. създават възможност да се ограничи изпълнението на наказ-то.

1. На първо място това е задължителната замяна на наказ-то лишаване от свобода с възпитателна мярка при условията на чл.64. Това е хипотезата, при к. на НЛ е наложено  наказ-е лишаване от свобода по-малко от 1 г. и неговото изпълнение не е отложено по реда на условното осъждане.

Предпоставките за тази замяна са няколко:


А) На първо място чл.64 е приложим само в случаите, ког. определеното с присъдата наказ-е е  лишаване от свобода по-малко от 1 г.
Б) Второто изискване е да не е приложено условно осъждане. 


В) Наред с това наказ-то не трябва да е наложено след навършване на пълнолетие (чл.64, ал.3,б. “б”), защото възпитателните мерки по ЗБППМН не могат да се прилагат с/о пълнолетните.


Г) Чл.64 не може да се приложи и ког. прест-то, за к. е наложено наказ-то, е извършено по време на изтърпяване на наказ-е лишаване от свобода. 


Д) Накрая не трябва да се касае и за повторно осъждане, ког. съдът прецени, че  за поправянето и превъзпитанието на дееца се налага той да изтърпи наказ-то лишаване от свобода и ког.: а) неговият срок не е по-малък от 6 мес. или б) ако деецът вече е изтърпял наказ-е лишаване от свобода.


2. В НК са предвидени и особени правила във връзка с условното осъждане и предсрочното освобождаване:


При условното осъждане за лицата, извършили прест-е като НЛ, е предвиден по-кратък изпитателен срок (чл.69, ал.1). Освен това е създадена възможност съдът да прецени дали да се изтърпява отложеното наказ-е за случаи, в к. това е задължително за пълнолетните (чл.69, ал.2). Този по-благоприятен режим на условно осъждане е свързан с непълнолетието на дееца по време на извършване на прест-то, поради к. правилата по чл.69 ще се прилагат и ког. присъдата се постановява след навършване на пълнолетие.


А предсрочното освобождаване е безусловно за НЛ, като изискването е те да са изтърпели само 1/3 от наложеното наказ-е (чл.71, ал.1).


НО на лицата, извършили прест-е като непълнолетни, е ограничена и от гледна точка възможността Д да ги третира като осъждани и да прилага с/о тях тези ограничения на правата им, к. законите свързват със самия факт на осъждането. Тези ограничения са свързани с реабилитацията и възможността последващо престъпно поведение да се третира като опасен рецидив.


1. В НК са предвидени особени правила относно реабилитацията за прест-е, к. деецът е извършил като НЛ.

А) На първо място законът отчита възрастта на субекта към момента на осъждането и свързва реабилитацията по П с нея. Така ког. лицето е осъдено като непълнолетно, срокът за настъпване на реабилитация е по П 2г. от изтърпяване на наказ-то, независимо от вида на извършеното прест-е и от размера на наложеното му наказ-е (чл.86, ал.1, т.4).


Б) Освен това чл.86, ал.2 предвижда, че реабилитацията по П може да настъпва само веднъж за прест-е, извършено от пълнолетно лице. По аргумент на противното, ако прест-то е извършено от НЛ, реабилитацията по П не е пречка за повторно реабилитиране, пак по П.


В) По-благоприятно е положението на НЛ във връзка с пълната реабилитация по чл. 88а. Тази разпоредба препраща към сроковете за погасяване на наложеното наказ-е, к. са по-кратки за случаите, в к. прест-то е извършено от НЛ, защото наказ-то им се определя след замяната им по реда на чл.63.


2. П на Д да третира престъпника като осъждан е ограничено и във връзка с възможността последващи престъпни прояви да бъдат квалифицирани като опасен рецидив. В чл.29, ал.2 е предвидено, че при прилагане разпоредбите о/о квалификацията на деянията като извършени при опасен рецидив, не се вземат предвид прест-та, извършени от дееца като НЛ.
5. Общо понятие за престъплението
Социална същност и обществено-историческа обусловеност на прест-та – Обществената ф-ия на НП е с П средства да бъдат предотвратени, ограничени и намалени прест-та. Основната  и единствена предпоставка за възникване на НО е прест-то. То е отрицателно общ. явление. Неговата общ. същност се състои в това, че то е деяние, к. е опасно за интересите на обществото, защ. нарушава условията за неговото съществуване.

Понятието за прест-е се определя след установяването на буржоазния режим във Франция при следване на принципите на свобода, равенство и братство. То се дефинира по 2 начина:

1. Формални дефиниции – прест-е е деянието, опр. от закона за такова. Тези дефиниции не съдържат указания за общ. същност на прест-то.

2. Материални дефиниции – освен юридически елементи в тях се откриват и неюр.         

-   указанията, че прест-то е общ.опасно деяние и поради това за него се налага съответно наказ-е.
Определение на престъплението (чл.9, ал.1) – Според чл.9, ал.1 “прест-е е това общ.опасно деяние (действие или бездействие), к. е извършено виновно и е обявено от закона за наказуемо.” Тази дефиниция има уточнение в ал.2 на чл.9, където е посочено, че “не е престъпно деянието, к. макар формално и да осъществява признаците на предвидено в закона прест-е, поради своята малозначителност не е общ.опасно или неговата общ. опасност е явно незначителна.”
Елементи на определението за прест-е – Определението за прест-е, дадено в закона го очертава с 2 основни категории елементи, к. отразяват съответно неговите обективни особености и субективната му страна.
Обективни елементи на прест-то:
От обективна страна прест-то се явява деяние, к. е общ.опасно, п/воП  и наказуемо.

1. Всяко прест-е е деяние. То е съзнателен и целенасочен волеви акт на конкретно лице. Външното му проявление оказва пряко, обективирано въздействие в/у съществуващата действителност. Деянието може да се прояви в 2 основни форми:
Действие и

Бездействие
2. Общ. опасност на деянието. С/д чл.10 едно деяние е общ.опасно, ког. “застрашава или уврежда личността, правата на гражданите, собствеността, установения с К П ред в РБ или др. интереси, защитени от П.”
Общ. опасност може да се прояви в 2 форми:

Увреждане на обекта, при к. общ. отн. се променят отрицателно, преценено от гледна точка интересите на обществото или на отделни П субекти.

Застрашаването на обекта е др. проявна форма на общ. опасност и представлява създаване на опасност за негово увреждане, без последното да се е състояло.

3. Противоправността на деянието е негово обективно, но вече юр. качество. Тя отразява п/воречието му с установена П забрана за неговото осъществяване.

4. Последното обективно, но също юр. свойство на прест. деяние, е неговата наказуемост. Деянието е наказуемо, ког. е предвидено наказ-е за лицата, к не спазят запрета за неговото осъществяване и го извършат. По нашето П наказуемостта се установява само със закон.

Субективният елемент на прест-то - Освен обективните качества на прест-то определението по чл.9,ал.1 предвижда то да бъде и виновно извършено деяние. Вината е конкретното субективно или психично отношение на дееца към общ.опасния х-р на деянието и към предизвиканите от него общ.опасни последици.
Причинната връзка като елемент на обективната
страна на престъплението – Причинната връзка меж​ду деянието и предизвиканите от него последици в обществената дейст​вителност винаги има обективен характер. Нещо повече, дори и кога​то тя не се отразява в съзнанието на дееца, нейното съществуване мо​же да обоснове наказателна отговорност, например при престъпления​та, извършени поради небрежност.
Общественоопасните последици на деянието могат да обосноват наказателната отговорност на неговия извършител само когато са ес​тествена, закономерна последица от извършеното. Следователно при​чинната връзка между деянието и престъпния резултат е предпоставка за търсене на наказателна отговорност от дееца.
Обективният характер на причинната връзка между деянието и общественоопасните последици означава, че както деянието и резулта​тът, така и връзката между тях, се отнасят към обективната страна на престъплението.
Когато я изследваме обаче, не трябва да се забравя, че нейното от​ражение или отсъствието на такова в съзнанието на дееца винаги е не​обходима предпоставка за формиране субективната страна на прес​тъплението. 
Понятие за причинна връзка
а. Причинна връзка между две явления е налице, когато едното от тях, наречено причина, по необходимост и закономерно обуславя, поражда другото явление, наречено следствие, по такъв начин, че след​ствието не може да се прояви в действителността, ако не се е проявила причината, а явлението-следствие ще се прояви винаги и неизбежно, когато се е проявило явлението-причина. Иначе казано проявлението на причината в действителността ви​наги предизвиква проявление на следствието, а то не може да се проя​ви, ако преди това не се е проявила причината. Така например ако дея​нието е удар с тъп предмет и с определена сила (причина) върху стък​лото на един прозорец, по необходимост и закономерно то ще предиз​виква нарушаване целостта на стъклото (следствие), което не би се счупило, ако ударът не е нанесен.
За наказателното право има значение причинната връзка между деянието и престъпния резултат, предизвикан от деянието.
б.      А причинна връзка между изпълнителното деяние на едно престъпление и предвидените в неговия състав общественоопасни после​дици има, когато деянието по необходимост и закономерно поражда тези последици по такъв начин, че престъпният резултат не би настъпил, ако деянието не е осъществено, а престъпните последици винаги настъпват, ако деянието е осъществено при определени условия.
В тези случаи изпълнителното деяние е причина за настъпване на общественоопасните последици, които от своя страна са следствие от осъщественото изпълнително деяние. Наред с това трябва да се отбележи, че деянието ще причини престъпния резултат само когато е осъществено при определени условия на време, място и обстановка.
6. Обществена опасност и противоправност на деянието. Обстоятелства, които изключват обществената опасност и противоправността на деянието ( неизбежна отбрана, крайна необходимост, други)
Съгласно разпоредбата на Общественоопасно е деянието, което застрашава или уврежда личността, правата на гражданите, собствеността, установения с Конституцията правов ред в Република България или други интереси, защитени от правото.Съществуват 2 измерения на обществената опасност:

Характер на обществената опасност;

Степен на обществената опасност.

Характерът на обществената опасност се определя от характера на обществените отношения, ценностите, благата, срещу които е насочено деянието, с оглед на различната им обществена стойност, спецификата на последиците.

Степента на обществена опасност се определя от:

А/ обществената значимост на обекта на престъплението - обществени отношения, ценности, блага;

Б/ степента на увреждане на обектите на посегателство, т.е. От размера, обема, стойността на причинените вредни последици;

В/ начинът и средствата за извършване на деянието;

Г/ конкретните условия  - време, място, обстановка, при които е извършено деянието /време, масто и обстановка/;

Д/ личността на престъпния деец: съдебно минало, трудова и обществена характеристика, здравословно състояние, семейно положение и материално състояние, признава ли се за виновен, съдейства ли за разкриване на други участници в престъплението и т.н.;

Е/ форми и степен на вината;

Ж/ цел на деянието и мотиви/подбуди, които са движили дееца.

Степен на обществена опасност на деянието.

Различните общественоопасни деяния указват различно по своето отрицателно значение въздействие в\у ОО като цяло и с оглед на това причиняват различна степен на обществена опасност. Това важи на първо място при сравняване на общественоопасни деяния от различен вид. Така убийството е в по-голяма степен общественоопасно от телесната повреда или злепоставянето, терористическото действие от обикновеното убийство,грабежът от кражбата и т.н.

Степента на обществената опасност на деянието е категория, която има голямо значение за НП. По-голямата степен на обществената опасност отграничава престъпленията от другите правонарушения и противообществени постъпки.

Степента е количествена определеност на обществената опасност и изразява мярката в която деянието противоречи на ОО. Тя ни показва колко значително е влиянието в\у ОО. Степента зависи и от естеството на ОО т.е. от значението на обекта, колкото е по-важен обекта, толкова е по-голяма и степента на обществена опасност. Обществената опасност се повишава тогава когато се засягат други ОО, когато се причиняват други последици - убитият е баща на многодетно семейство. 

Степента на обществената опасност зависи и от фактическите условия при които е извършено престъплението. Напр. кражбата при война или пожар е по опасна отколкото без такива извънредни обстоятелства.
Противоправността на деянието е противоречието му с установената правна забрана за неговото извършване, отразямаща отрицателната обществена оценка за този вид деяние и за нарушаването на която е предвидено принудително налагане на определени санкционни последици. Накратко противоправността е обявяване от закона, запретеност от закона на деянието. 

В непосредствена връзка с противоправността е и наказуемостта на деянието – подводимостта на деянието под определени неблагоприяни наказателноправни санкционни  последици.

По нашето право престъпление е само онова общественоопасно деяние, което е "обявено от закона за наказуемо" (чл.9, ал.1 НК), т.е. извършването на което е запретено под страх на наказание чрез създадена със закон правна норма. Такова деяние противоречи на повелята на последната, явява се противоправно. С оглед на това противоправността на деянието е съществено качество на престъплението. В тази насока следва да се изтъкне още:

1. Противоправността е ОТДЕЛНО качество на престъплението. Ако деянието не е от категорията на правно запретените, няма престъпление независимо от това, каква е неговата обществена характеристика и степента на обществена опасност.

2. Противоправността е ЮРИДИЧЕСКО качество на деянието - без ПН, в разрез с която стои извършването на такъв вид деяние не може да има противоправ-ност.

3. Противоправността е отделно но не независимо качество на престъпление-то. Тя е ПРОИЗВОДНА на обществената опасност и представлява неин юр. израз

Ето защо деяние, което поради спец. условия на неговото извършване не е общественоопасно не може да бъде запретено от правото, не се явява противо-правно, макар, че то може да осъществява формално признаците на предвиден в закона престъпен състав.

4. Противоправността е ОБЕКТИВНО качество на престъплението. Тя изразява факта на обективно съществуващото противоречие на деянието с ПН и този обективен факт на несъответствие не се засяга от обстоятелството, че деянието само по себе си вкл. като елемент определени психични преживявания

Престъпното деяние е противоправно, защото стои в разрез с наказателно-правната норма, която го визира чрез установения с нея престъпен състав.

Наказателната норма запретява извършването на тези деяния, които означаваме с правнотехническия термин "престъпен състав". От това следва, че конкретното деяние, което, като осъществява всички признаци на състава, се явява "съставомерно", тъкмо от категорията на онези, които нормата изрично запретява.

Противоправност на действието – когато обществената действителност може да бъде променена отрицателно чрез извършване на даден вид действия, законът повелява субектите да се въздържат от осъществяване на забраненото поведение под страх от наказание.

Противоправност на бездействието – когато извършването на даден вид действие е обществено необходимо и законът заповядва извършването му от определени субекти, чрез въздържане от дължимото поведение, като субектът не променя действителността по предписания от правото начин.

При комисивните престъпления, когато законът забранява причиняването на определен резултат, противоправно е всяко действие и бездействие, които го предизвикват.

Съотношение между деянието и обществената опасност – за да има престъпление е необходимо деянието да е обществено опасно, в противен случай няма престъпление.Чл. 9. (2) не е престъпно деянието, което макар формално и да осъществява признаците на предвидено в закона престъпление, поради своята малозначителност не е общественоопасно или неговата обществена опасност е явно незначителна.

Съотношение между обществената опасност на деянието и вината – всяко виновно деяние е и обществено опасно, но не всяко обществено опасно деяние е извършено виновно. Обществената опасност е една от предпоставките на вината.

Съотношение между обществена опасност и наказателна противоправност – всяко наказателно противоправно деяние е и обществено опасно, но не всяко обществено опасно деяние е наказателно противоправно.

Съотношение между вина и противоправност - приема се, че деецът не трябва да съзнава противоправността.

Съотношение между наказуемост и противоправност – всяко наказуемо деяние е и наказателно противоправно, но не всяко наказателно противоправно деяние е наказуемо.

Обстоятелства, които изключват обществената опасност и противоправността на деянието.
Обществената опасност е конкретно качество на определени деяния, обусловени от конкретните условия на извършване на тези деяния, при които именно те оказват отрицателно въздействие в\у ОО. Ето защо възможно е по изключение дадено деяние привидно да осъществява признаците на известен състав на престъпление, а по естество въобще да не застрашава обекта на последното и следователно да не бъде общественоопасно.

Възможно е също така и деяния, които по начало са увреждащи, но извършени при определени обществени условия, да водят до там, че деянието да не е общественоопасно, но и точно обратното- общественополезно. Следователно те не могат да бъдат противоправни, защото са деяния извършени при определени условия. В този случай се говори за обстоятелства , изключващи обществената опасност и противоправност на деянието. В действителност се касае до хипотези, при които тези качества въобще липсват - деянието не е било и не е общественоопасно и противоправно, то следователно не е и престъпно и не обосновава нак. отг. Тези обстоятелства в НК са 5 вида:

1. Малозначителност на деянието- чл.9(2);

2. Неизбежна отбрана - чл.12;

3. Крайна необходимост - чл.13;

4. Оправдан стопански риск - чл.13а;

5. Увреждане на престъпник във връзка със задържането му - чл.12а

Деянията от 1 до 5 не са противоправни. Деяния от 2 до 4 са и полезни - при тях става дума за вреди, но те са при специални условия и променят характера на деянието.

Неизбежна отбрана 

Между обстоятелствата, които изкл. обществената опасност и противоправност на деянието, съществено място заема т.н. неизбежна отбрана, т.е. засягането на интересите на лице, което се явява нападател в процеса на активната защита с\у неговото нападение.

Тази материя е уредена в чл.12(1) в който е казано: "Не е общественоопасно деянието, което е извършено при неизбежна отбрана - за да се защитят от непосредствено противоправно нападение държавни или обществе-ни интереси, личността или правата на отбраняващия се или на другиго чрез причиняване вреди на нападателя в рамките на необходимите предели."

Нападението при наличност на каквото само е възможна отбраната се характеризира със следните особености:

1. То е човешка проява, което застрашава известно правно значително общественно отношение, респективно свързания с него интерес.

а) Касае се обикновено до деяние - съзнателен волеви акт на вменяемо лице. Възможно е обаче субекти на нападение да бъдат невменяеми или малолетни.

б) Нападението обикновено е активно действие, но е възможно да не изрази и в едно противоправно бездействие, което също може да застраши обществени отношения със съществено увреждане.

в) Нападението може да бъде проява на отделно действащо лице или да представлява предварително или инцидентно, изрично или мълчаливо координирана дейност на две или повече лица.

г) Нападението е проява насочена към увреждане на определен правно защитен интерес, за което тя обективно създава предпоставки.

Обект на нападение могат да бъдат всички държавни, обществени и лични правно защитени интереси. Без значение са начинът и средствата за осъществяване на нападението, чието съдържание зависи от характера на обекта и метода на действие, избран от нападателя. Същественото е проявата при конкретните условия на нейното извършване да застрашава реално с обществено значимо засягане на интересите, с\у които е насочена.

2. С оглед на по-близката характеристика на нападението законът указва, че то трябва да бъде "непосредствено" и "противоправно". Тези две особености са необходимо свързани с понятието за "нападението".

а) Нападението е непосредствено, когато е започнало увреждането на застрашените от него интереси или когато при условията на неговото извършване създава предпоставка за близко, предстоящо увреждане на тези интереси. Т.е. нападението трябва да е започнало и да не е завършено.

б) Нападението е противоправно, когато увреждането към което е насочено, е правно недопустимо. Така е преди всичко при различните престъпни посегателства, с\у субектите на които най-често се упражнява неизбежна отбрана.    3. Началото на нападението не трябва да се свързва непременно с началото на увреждане на интересите, с\у които е насочено. То е дадено с проявата, непосредствено насочена към осъществяване на това увреждане, която създава непосредствена опасност в тази насока. Нападението не съществува повече от момента, в който е увредило окончателно обекта, или когато е преустановено от дееца по някаква негова подбуда, или когато е било предотвратено или отблъснато от нападнатия или другиго.

Особеностите на отбраната са свързани преди всичко с нейният субект, насока и съдържание:

А\ На неизбежна отбрана може да се позове както пряко застрашеният от нападението, така и всяко трето лице - независимо от това дали е обикновен гражданин, длъжностно лице или представител на обществеността. Съобразно с изразената в НК концепция всеки има право да се противопостави активно с\у всяко непосредствено и противоправно нападение и да защити по този начин ОО независимо от това, чии са конкретно застрашените правни интереси.

Б\ Неизбежната отбрана е такава, доколкото е насочена с\у нападателя, при отблъскване или сломяване нападението на когото може да се стигне в рамките на необходимите предели до накърняване неговите интереси, респективно до причиняване нему вреди.

В\ В процеса на отбраната най-често се засяга личността на нападателя (нараняване, или умъртвяване) или се увреждат негови вещи - използвани при нападението оръдия, превозни средства и др. По своя х\р обаче увреждането трябва да бъде такова, че да допринася за осуетяването или отблъскването на нападението, да представлява елемент от защитата на застрашените от последното интереси.

Г\ Деянието, чрез което се отблъсква едно непосредствено и противоправно нападение, е обективно общественополезно, поради което без значение са конкретните подбуди, които са тласнали лицето да се противопостави активно на нападателя.

Достатъчна предпоставка за неизбежната отбрана е наличността на непосредствено и противоправно нападение. За осуетяване на общественозначимо засягане на застрашени от такова нападение интереси е допустимо във всички случаи активно противодействие с\у нападателя.

Граници на неизбежната отбрана.

Правото за отблъскване нападението не е право за неограничено засягане на нападателя. В това отношение чл. 12 (2) казва "Превишаване пределите на неизбежната отбрана има, когато защитата явно не съответства на характера и опасността на нападението." 

1. Характера на нападението се определя от обществените интереси, които последното застрашава- с други думи, при престъпните посегателства- от обекта на престъплението.

2. Опасността на нападението зависи от вероятността за увреждане на застрашените интереси, която то създава при конкретните условия на неговото извършване. 

3. Колкото е по-съществен характерът на нападението, толкова по-интензивна може да бъде отбраната.

От друга страна, за да има превишаване на неизбежната отбрана, изисква се указаното несъответствие м\у защитата и нападението да бъде явно - с други думи, такова, което е ясно изразено, несъмнено, безспорно.

Увреждащото нападателя деяние, извършено при неизбежна отбрана, не е общественоопасно, а е общественополезно и правомерно. То не обосновава нито наказателна, нито гражданска отговорност за обезщетяване на причинените вреди – чл. 57 ЗЗД. 

Увреждането на нападателя при превишаване пределите на неизбежната отбрана е вече обществено опасно и противоправно. Но все пак обстоятелството, че в тези случаи се касае до деяние, извършено,за да се отблъсне противоправно нападение, се отразява в\у наказателната отговорност в няколко насоки:

- деецът не се наказва, когато извърши деянието при превишаване пределите на неизбежната отбрана, ако това се дължи на уплаха или смущение- чл. 12 (3). Такова деяние макар да е общественоопасно не се наказва, защото законът съобразява, че предизвиканото от нападението особено психическо състояние на отбраняващия чувствително затруднява неговата възможност правилно да оцени обстановката и да подбере онова именно поделение, което е съобразно правните изисквания;

- когато превишаването на пределите на неизбежната отбрана, което не се дължи на уплаха или смущение, се е изразило в умишлено убийство или телесна повреда, последиците са сравнително по леки.

Неизбежната отбрана е обусловена от обективно съществуващата опасност, предизвикана от реалното нападение. Погрешната представа на известно лице, че е нападнато, когато в действителност такова нападение няма, не може да замени липсата на последното и да създаде предпоставки за неизбежна отбрана

В такива случаи говорим само за една МНИМА неизбежна отбрана. Касае се до увреждане на лице, което погрешно бива считано за нападател. Онзи, който е действал по този начин е изпаднал в грешка относно обществено опасният х-р на деянието т.е. мнимо защитаващият се е изпаднал в грешка. Това изключва умисъла у мнимо отбраняващият се. На практика трябва да се установи дали той е могъл да се ориентира правилно в обстановката. Ако отговорът е утвърдителен, той ще отговаря за непредпазливо увреждане. При отрицателен отговор той няма да отговаря.

 При нея се касае до грешка в съществуването на неизбежната отбрана, поради което в този случай въпросът за наказателна отговорност следва да се реши съобразно общите правила за грешката.

Крайна необходимост.
Да се спасят правно защитени интереси от непосредствена опасност е дейност общественополезна, даже и когато за тази цел при липса на друг изход се причиняват известни по маловажни вреди. С оглед на това чл.13(1) казва: "Не е общественоопасно деянието, което е извършено от някого при крайна необходимост - за да спаси държавни или обществени интереси, както и свои или на другиго лични или имотни блага от непосредствена опасност, която деецът не е могъл да избегне по друг начин, ако причинените от деянието вреди са по-малко значителни от предотвратените".

Отново, както и при неизбежната отбр., проблема е свързан с обстоятелството, че спасяването на защитени интереси се постига чрез причиняване на вреди. Тук обаче не се касае до увреждане на нападател, за да се отблъсне негово нападение, а до СЪСТОЯНИЕ НА ОПАСНОСТ, за избягването на която се увреждат интереси, сами по себе си правно защитени, поради което тяхното жертване е обществено оправдано само при допълнителни предпоставки- предотвратяване на по-съществени вреди и при липса на друга възможност за това. Крайната необходимост е състояние на непосредствена опасност, застрашаваща с увреждане държавни или обществени интереси, лични или имотни блага

1. Непосредствената опасност е конкретно фактическо положение, при което в следствие на действието на определени сили се създава висока степен на вероятност за предстоящо, близко по време засягане на правно защитени интереси. Такава опасност може да се създаде по различни причини:

а) Стихийни или др. обществени бедствия - като наводнение, пожар, буря, епидемия, трансп. катастрофа, разрушения при бомбардировка;

б) Действие на определени сили - напр. при повреда в инсталации или съоръжения в промишлеността;

в) Физиологични нужди - при изключителни положения, при които е невъзможно нормално да се обезпечат непосредствено необходимите за продължаване на жизнените функции на лицето;

г) Нападение от страна на хора или нападение на животни.

2. Без значение е чии са застрашените интереси и какъв е техният х-р - държавни, обществени, индивидуални.

Не може обаче да обоснове крайна нужда застрашаването на интереси на субект, по отношение на когото съществува скрепено с наказателна санкция правно задължение да понесе риска на дадената опасност - чл.13(2) "Няма крайна необходимост, когато самото отбягване от опасността съставлява престъпление". Така не може военен да дезертира от бойната линия, граничар да напусне поста си под предлог, че нарушителите са тежко въоръжени.

3. Положението на крайна необходимост съществува, докато трае състоянието на непосредствената опасност и се прекратява с преминаването на опасността или с окончателното увреждане на застрашените интереси.

Относно извършеното при крайна необходимост деяние трябва да се отбележи следното:

- то е насочено към отклоняване на непосредствената опасност и създава обективни предпоставки за засягане на застрашените интереси, но това става по начин, че биват засегнати др. интереси, които нямат отношение към създаването на опасността;

- субект на деянието при крайна необходимост може да бъде всяко лице независимо от това, чии са застрашените интереси.

Крайната необходимост предполага наличието на две допълнителни предпоставки, които в значителна степен определят нейната физиономия:

1. Да не съществува друг начин за избягване на опасността. За разлика от неизбежната отбрана, крайната необходимост е субсидиарна. Касае се до "крайно", последно средство- само, ако липсва друга възможност, е оправдано да се жертват правно защитени интереси.

2. Причинените от деянието вреди да са по-малко значителни от предотвратените. Невъзможността да се спасят по друг начин определени интереси не дава право да се жертват всякакви други обществени ценности. Деянието не губи общественоопасният си х-р не само когато причинените вреди са по-съществени от предотвратените, но и когато те са равнозначни на повредените. Сравнението ще се проведе като се изхожда от общите обществени и морални принципи. Когато се касае до вреди от един и същи вид критерия ще бъде количествен. 

Увреждането на интереси, извършено при предпоставките на крайна необходимост, не е общественоопасно. Следователно то не може да бъде и противоправно. Въпреки това чл.46(2) ЗЗД разпорежда, че "при крайна необходимост се дължи поправяне на причинените вреди". Непълнотата на закона е, че не посочва субекта, който дължи това поправяне. Затова ще се приложат общите правила на правото- не се касае до деликтна отговорност, а до едно разпределяне на риска. Законът счита, че увреденият при спасяване на по-ценни интереси не следва да понесе окончателно материални щети. Той няма никаква вина за тяхното настъпване, а често и неговите интереси може въобще да не са били изложени на опасност. От друга страна обаче и субектът на деянието, извършено при крайна необходимост, не е сторил нищо непозволено. Неговото деяние не е общественоопасно, не е и противоправно, следователно не е и виновно. При това положение липсват и двете съществени предпоставки на чл.45 ЗЗД. При това положение единствено обществено оправдано и правно съображение е решението, че гр. отговорност в тези случаи следва да се носи от този, чийто по-ценни интереси са спасени от увреждане и който в последна сметка извлича полза от увреждането. От това следва, че когато увредените интереси са на същия субект, чийто са и спасените интереси - място за гр. отговорност не може да има.

Сравнителна характеристика между неизбежната отбрана и крайната необходимост:

а/ при неизбежната отбрана субектът на нападението задължително трябва да е физическо лице;

б/ при неизбежната отбрана е без значение съществуването на друг правомерен начин за избягване на нападението. Деецът може да се противопостави на нападателя пряко и непосредствено;

в/ при неизбежната отбрана могат да бъдат причинени по-съществени вреди на нападателя, стига това да е необходимо за предотвратяване на нападението и да не се надвишават необходимите предели на защитата, докато при крайната необходимост е обратното;

г/ при неизбежната отбрана не се дължи обезщетение на нападателя, докато при вредите, причинени поради крайна необходимост се дължи обезщетение на собственика, който е ощетен. Спорен е въпросът кой дължи обезщетението. 
Малозначителност на деянието.
По начало деянията, които осъществяват указаните в състава признаци са именно общественоопасните прояви, които ПН запретява. По изключение обаче възможно е дадено деяние да "съдържа" признаците на известен състав само привидно- без в действителност да е общественоопасно или без да е такова в достатъчна степен, защото при конкретните условия не е от естество да засегне въобще обществените отношения, които са негов обект, или пък това засягане да е незначително.

Възможната малозначителност следователно може да варира:

а) малозначително в най-висша степен ще бъде такова деяние, което въобще не може да окаже отрицателно въздействие в\у съществуващите обществени отношения, или това негово въздействие е толкова лишено от значение, че в действителност не застрашава реално тия отношения, поради което то не е общественоопасно;

б) малозначителността обаче може да бъде такава, че без да изключва обществената опасност на деянието обосновава една нейна явна незначителност, т.е. такава ниска степен, която не е достатъчна, за да бъде извършено третиране като престъпление от съответен вид.

Малозначителността е конкретно качество на извършеното деяние, което налага при всеки случай да се прави анализ на всички обстоятелства, които определят степента на обществената опасност.

Малозначително може да бъде деянието и поради съвсем незначително засягане на предмета, който сам по себе си не е незначителен. От друга страна, различна може да бъде и степента на засягане на обекта (напр. по чл.136). Но колкото последният е по-съществен, толкова даже малка вероятност за неговото засягане може да обоснове обществена опасност, която не е незначителна.

Отрицателното значение на деянието може да бъде повишено и поради някои особени качества на дееца- длъжностно лице например.

Във връзка с визираните в чл.9(2) деяния следват правни изводи в няколко насоки:

1. Наказателното окачествяване и на двете категории визирани в текста малозначителни деяния е еднакво - те не са престъпни.

2. Понеже се касае до деяния, които не са престъпни:

а) това важи за всички извършители (пълнолетни и непълнолетни) и за всички евентуални задружни участници в тяхното осъществяване;

б) в такива случаи прокурорът следва да прекрати наказателното преследване, а съдът, ако се стигне до тази фаза, да постанови оправдателна присъда.

Съобразно с особеностите на случая и степента на обществената опасност такива деяния могат да представляват дисциплинарни или административни нарушения и да обосновават съответна отговорност.

Деянията по чл.9(2) трябва ясно да се различават от маловажните случаи на престъпление, предвидени в значителен брой текстове на НК - чл.194,204, 254,261,311 и мн.др. В последните случаи деянието е на общо основание престъпление, само че в сравнение с други прояви от същия вид е по-малко тежко (чл.93 т.9), докато деянията по чл.9(2) поради липса или явна незначителност на обществената опасност не са престъпления. 

Оправдан стопански риск 
Това деяние е свързано основно с причиняване на вреди и не е обществено опасно, целта е постигането на съществен резултат или избягването на значителни вреди и т.н.

Характерното тук е, че рискът, който се поема е само стопански – т.е. само в сферата на стопанската дейност – деянието е вид или елемент от вид стопанска дейност, както и самите последици от деянието имат икономически характер – каса се за отрицателно изменение в икономическите отношения и вредите са изчислими в пари.

За да бъде определено деянието, като извършено при оправдан стопански риск, трябва да са налице следните предпоставки:

стопанският риск да е насочен към постигане на значим обществен резултат или за избягване на значителни вреди;

поетият риск да не противоречи на изрична забрана, установена с нормативен акт;

да отговаря на съвременните достижения на научно-техническия прогрес и опит – незнанието им не е оправдание, но вината може да бъде изключена поради фактическа грешка, въпреки че обществената опасност се запазва;

поетият риск не трябва да създава опасност за човешкия живот и здраве;

деецът трябва да е направил всичко, зависещо от него с оглед конкретната фактическа обстановка и възможностите си, за предотвратяване и намаляване на вредните последици;

очакваният положителен резултат да е по-значителен от възможните отрицателни последици;

стопанския риск да бъде оправдан - като от една страна се вземе предвид съотношенията м\у очаквания положителен резултат и отрицателните последици. Положителният резултат трябва да бъде по-голям от вредните последици
Съпоставка между оправдан стопански риск и крайна необходимост:

1.При крайната необходимост вредата е неизбежна, при стопанският риск възможна.

2. При крайната необходимост непосредствената опасност се предотвратява, при оправданият стопански риск може и да се реализира.

3. При крайната необходимост спасеното е повече от увреденото, при оправданият стоп. риск вредата може да е по-голяма от ползата.
Причиняване на вреди при задържането на престъпник 
Предпоставки:

- да се касае за лице извършило престъпление – т.е. лице, по отношение на което има влязла в сила осъдителна присъда или лице, което е задържано по време на извършване на престъпление;

- вредите на това лице ( лични или имуществени) да бъдат причинени при неговото задържане;

- това задържане да е целенасочено, да е с оглед предаване на властта и предотвратяване вазможността за извършване на друго престъпление – двете условия трябва да са кумулативно дадени;

- да няма друг начин освен ч\з причиняване на вреди т.е. и то е субсидиарно;

- този текст не касае причиняването на вреди на трети лица, в случай че такива бъдат причинении, то за тях при наличието на необходимите предпоставки следва да се приложи разпоредбата на чл. 13 ал. 1 /крайна необходимост/;

- при това задържане ч\з увреждане да не се допусне превишаване на необходимите и законосъобразни мерки – т.е. касае се основно до длъжностни лица.

7. Вина

Разпоредбата на чл. 9, ал. 1 НК обявява за престъпление всяко общественоопасно деяние, което е извършено виновно и е обявено от за​кона за наказуемо.
И докато обществената опасност, противоправността и наказуемо​стта на деянието са обективните свойства на престъплението, то ви​ната е неговият субективен елемент.
Вината се явява част от основанието за налагане на наказание, защото без нея не може да съществува престъпление и сле​дователно не може да се търси наказателна отговорност.
Накрая трябва да се отбележи, че в съдебната практика формата и степента на вина имат значение и за индивидуализацията на наказа​нието.
Понятие за вина
1.
Опр. – Вината според българското наказателно право е проявеното чрез деянието конкретно психично отношение на дееца към самото деяние, към предизвиканите чрез него общественоопасни последици и към общественоопасния му характер, което отношение получава отрицател​ната морална оценка на обществото и се изразява в умисъл или непредпазливост.
2.
Същност и основни особености на вината – Вината като психично отношение на дееца се характеризира с ня​колко особености.
2.1. Преди всичко тя е психично отношение. Вината се формира чрез сложен психичен процес, в резултат на който се стига до отраже​ние в съзнанието на дееца на обективните свойства на деянието и не​говото отрицателно въздействие върху съществуващата  обществена действителност.
Решението и целта са в основата на воле​вия момент на вината.
Човекът е емоционално същество и поради то​ва цялата му психична дейност протича на основата на определено емоционално състояние, което е съвкупност от чувства. То от своя страна също оказва влияние върху протичащите съзнателни и волеви процеси.
Следователно всяко психично отношение включва три основни елемента или компонента: интелектуален, волеви и емоционален.
а.
Интелектуалният момент на психичното отношение е свързан с отражението в съзнанието на субекта на основните обективни свой​ства на деянието, на това какво представлява самото то, но и на въз​можното му въздействие върху действителността.
б.
Волевият момент отразява отношението на дееца от гледна точка на целта, която той си поставя. Поради това волевият момент се отнася  само до резултата от деянието.
Възможно е деецът да е решил да предизвика именно съставомерните последици и те да са целта на неговото дея​ние. В тези случаи той предприема съответното поведение именно за да предизвика тези последици.
в.
Интелектуалният и волевият момент в съвкупност или тяхното отсъствие при определени предпоставки,  са съдържанието на вината като психично отношение на дееца. Интелектуалната дейност по пред​виждане на последиците от деянието е условието за формиране и на во​левия момент.
г.
Емоционалният момент  е от значение за мотивацията и вземането на решението, за това в каква степен и насока е обмисленото. 
2.2.
Втората особеност на вината е, че тя е субективно или психич​но отношение само към определени елементи на действителността, а именно към самото деяние, към предизвиканите чрез него общественоопасни последици, към причинната връзка между тях и към общественоопасния характер на деянието. Възможните други психични изживявания, като особени цели, мо​тивите, намеренията, както и чувствата, стоят извън вината. Те, заедно с последната, образуват субективната страна на престъплението.
2.3.
На трето място трябва да се посочи, че вината е  конкретно психично отношение на дееца. Поради това то може да се прояви само чрез конкретно деяние. Вън от последното вина няма. 
Като конкретно психично отношение вината е обективен факт от действителността, защото самото деяние е такъв факт, а вината е не​говият субективен елемент. Поради това вината подлежи на доказване на общо основание, както и всички други факти на престъпната дейст​вителност.
2.4. По-нататък вината е отношението на дееца по време, когато той осъществява престъплението. 
2.5. Вината също така е психично отношение, укоримо от гледна точка на обществения интерес и на господстващия морал. 
2.6. Накрая вината, като психично отношение, се изразява   в две основни форми — умисъл или непредпазливост.
Форми на вината (чл.11, ал.2)

Вината се проявява в определена форма, която е начинът, по кой​то са се отразили в съзнанието на дееца обективните свойства на дея​нието и неговото обществено значение, както и формираното на тази основа волево отношение на субекта към отрицателните изменения в обществената действителност.
а. Преди всичко е възможно в съзнанието на дееца въобще да не са се отразили свойствата на деянието. В те​зи случаи ще се касае до несъзнателна форма на вина, която по начало е обществено укорима в по-малка степен. По действащото право, а и класически, такава форма на вина е небрежността.
б. А когато в съзнанието на дееца са протекли психични процеси, довели да осъзнаване в някаква степен на обективните свойства на дея​нието, ще е налице съзнателна форма на вина. Формите на вината, свързани със съзнание за възможното отрицателно въздействие са умисълът в неговите разновидности и самонадеяността.
Отношение на вината към вменяемостта, деянието, общ.опасност, наказуемостта и п/воправността 

Вменяемостта на субекта и виновността на деянието са тясно свързани основни категории на наказателното право, но отразяващи различни неща.
Вменяемостта е качество на психиката на субекта и се изразява в потенциалната възможност за формиране на вина.
От своя страна вината е качество на деянието, конкретно психично отношение, формирано на основата на потенциалната възможност за това.
Ето защо вменяемостта е предпоставка, условие, без което не мо​же да се формира вината като психично отношение.
Вината и деянието се отнасят като част към цяло, защото пси​хичните процеси, формирали вината като субективно отношение, са същите, които съставляват психичния механизъм на деянието. Поради това вината може да се изрази само чрез конкретното деяние. Без дея​ние не може да има вина, тъй като тя, като психично отношение, е свързана с отражение в съзнанието на дееца на обективните свойства на деянието.

Особено е отношението между вината като субективен еле​мент на престъплението и   противоправността и наказуемостта като негови обективни, но юридически качества.
Както е известно, още от времето на римското право е прието, че незнанието на закона не извинява. Поради това и не е необходимо су​бектът да съзнава, че извършеното от него е противоправно, т.е. запретено от закона, нито че е наказуемо, че за неговото осъществяване е предвидено съответно наказание.
Вината е предпоставка за наказването на дееца, но тя не предполага наказуемост на деянието. Възможно е едно деяние да е виновно и въ​преки това да не бъде наказуемо, ако е налице обстоятелство, изключва​що наказуемостта.
Вината и субективна страна на престъплението също се отнасят като част към цяло. Вината е основният субективен елемент на прес​тъплението. Но субективната страна е понятие, което не се изчерпва само с вината. Субективната страна на престъплението може да включ​ва и други субективни елементи, визирани в неговия състав, като на​пример особени цели, мотиви, намерения, чувства.
8. Умисъл

Умисълът е съзнателна форма на вина, чиято обществена укоримост е по-голяма в сравнение с тази на непредпазливостта. 
Същевременно умисълът е формата на вина при повечето от пре​стъпленията, уредени в Особената част на НК, а от това се определя и неговото по-голямо значение за действащото наказателно право в сравнение с другата основна форма на вина — непредпазливостта.
1. Общи положения.
Разпоредбата на чл. 11, ал. 2 НК постановява, че деянието е умиш​лено, когато деецът е съзнавал общественоопасния му характер, пред​виждал е неговите общественоопасни последици и е искал или допускал настъпването на тези последици. За наличието на умисъл при осъщест​вяване на едно деяние и за формата на умисъл се съди от всички об​стоятелства на случая.
Така определени, двете форми на умисъла — пряк и евентуален, разкриват известни общи особености, най-вече в техния интелектуален момент.
Психическо съдържание на умисъла

1.1. Интелектуален момент на умисъла – отразява осъществената от дееца съзнателна дейност и включва два елемента: предвиждане на общественоопасните последици и формиране на съзнание за общест​веноопасния характер на деянието.
а.
И при двата основни вида на умисъла деецът предвижда на​стъпването на конкретните последици. Той осъществява деянието при наличие на познание за бъдещото сигурно или вероятно настъпване именно на тези последици, които е предизвикал в действителността чрез своето деяние. 

б.
Както при прекия, така и при евентуалния умисъл, законът изисква при осъществяване на съответното поведение субектът да е съзнавал общественоопасния характер на своето деяние. 
в.
Предвиждането на общественоопасните последици и съзнанието за общественоопасния характер на деянието са взаимно свързани. Преди всичко трябва да се отбележи, че те заедно формират интелек​туалния момент на умисъла. 
1.2.
Волевият момент на умисъла е отношението на дееца към настъп​ването на последиците от гледна точка на целите, които той преследва, предприемайки престъпното поведение. Това отношение е различно за двете форми на умисъла. Когато действа с пряк умисъл, субектът пря​ко цели да предизвика именно съставомерните последици, а когато осъществява деянието с евентуален умисъл, той се отнася към тях с безразличие. 
1.3.
Отношение между интелектуалния и волевия момент
Интелектуалният и волевият момент заедно образуват умисъла като форма на вина. Едно деяние може да бъде умишлено само при ед​новременна наличност и на двата момента, а отсъствието на който и да е от тях изключва умисъла. 
Видове: пряк и евентуален, други подразделения

2. Пряк умисъл (dolus directus) – Деянието е извършено с пряк умисъл, когато субектът е предвиж​дал сигурното или вероятно настъпване на неговите конкретни общественоопасни последици и е съзнавал общественоопасния му характер, като е искал настъпването на съставомерния резултат.
2.1. а. Предвиждането на конкретните общественоопасни последици при прекия умисъл може да бъде сигурно или вероятностно.
Предвиждането на престъпния резултат е сигурно, когато деецът има познание за неизбежното настъпване на общественоопасните по​следици като следствие от извършеното деяние. Деецът предвижда вероятното настъпване на конкретните после​дици, когато в неговото съзнание се е оформила представата, че такива последици могат да настъпят, но могат и да не настъпят. 
2.2. Волевият момент на прекия умисъл отразява, че деецът е ис​кал настъпването на общественоопасните последици, че той ги желае, че има за цел, цели тяхното предизвикване.
За прекия умисъл е характерно, че съставомерните последици са желаният от дееца резултат, че той осъществява деянието именно за да предизвика тези конкретни отрицателни промени в съществуващата действител​ност. 
3. Евентуален (косвен) умисъл (dolus evenualis) – Деянието е извършено при евентуален или още косвен умисъл, когато субектът е предвиждал вероятното настъпване на неговите кон​кретни общественоопасни последици и е съзнавал общественоопасния му характер, като е допускал настъпването на съставомерния резултат.
3.1.
Интелектуалният момент на евентуалния умисъл се изразява в това, че субектът е предвиждал само вероятното настъпване на кон​кретните общественоопасни последици от деянието и е съзнавал обще​ственоопасния му характер.
а.
За косвения умисъл е характерно, че субектът преследва някаква цел, определени последици, които не са престъпен резултат на осъще​ственото посегателство. Нещо повече -  целеният резултат може да бъде и правомерен. При косвен умисъл съставомерните обществено​опасни последици са възможен, вероятен, страничен или косвен резул​тат от деянието. 
3.2.
Волевият момент при евентуален умисъл е допускането на общественоопасните последици от дееца. Въпреки че ги е предвиждал, той се е съгласявал, примирявал се с тяхното настъпване, отнасял се е безразлично към тях, стига да постигне набелязаната цел. И имен​но в това безразлично отношение е обществената укоримост на евен​туалния умисъл, защото възможността за причиняване на престъпния резултат не се е оказала достатъчен мотив за дееца да се въздържи от предприетото престъпно поведение.
Видове умисъл:
Обща особеност за всички разновидности на умисъла е, че те ви​наги съдържат основните белези на интелектуалния и на волевия мо​мент било на прекия умисъл, било на косвения умисъл, че те винаги са или пряк, или евентуален умисъл.
Видовете умисъл разграничаваме по някои особености на интелек​туалния момент или поради особените емоционални състояния, в кои​то се е намирал деецът при вземане и изпълнение на решението за из​вършване на престъплението.

1. Внезапен умисъл е налице, когато деецът  взема решение за извършване на престъплението веднага след като осъзнае дадена по​требност от изменение на действителността и   изпълнява решението незабавно след като го е взел или малко след това.
2. Според съдебната практика предварителният умисъл или още предумисъл се характеризира с това, че субектът на престъплението е извършил деянието „по предварително решение, взето при сравнително спокойно и хладнокръвно състояние след обсъждане на мотивите „за" и „против"  извършването му". Така определен, предварителният умисъл се характеризира с кумулативното наличие на три особености.
а.
Преди всичко решението ще е взето предварително.
б.
Втората особеност на предварителния умисъл е, че решението е взето в сравнително спокойно и хладнокръвно състояние, когато ин​телектуалните способности на дееца не са били повлияни от въздейст​вието на външни дразнители, които възбуждат емоционалната дейност на мозъка. в.
Накрая предварителният умисъл се отличава и с известно  об​съждане на мотивите „за" и „против" извършване на престъплението. Такова обсъждане ще е имало, когато деецът действително е обмислял решението, а не само когато е имал възможност за това.
3. За афектния умисъл пък са характерни два момента: особе​ното състояние на дееца при вземане на решението за осъществяване на деянието и провокиращото поведение на пострадалия, насочено срещу виновния или негови близки.
а.
При афектен умисъл субектът  взема решението за осъществя​ване на престъплението и действа в състояние на силно раздразнение, т.е., когато съзнанието му е овладяно от чувствата до такава степен, при което възможността му да вземе правилно решение и да ръководи постъпките си е в значителна степен намалена, без той да е бил лишен от нея. Времетраенето на това състояние на извършителя е фактически въпрос.
б.
Но за да има посоченото състояние наказателноправно значение, е необходимо то да е провокирано от определени в закона форми на противоправно поведение на пострадалия: насилие, тежка обида или тежка клевета или друго противозаконно действие на жертвата, от кое​то са настъпили или е било възможно да настъпят тежки последици. 
4. Условен умисъл наричаме този, при който решението за из​вършване на престъплението съдържа известно условие, с чието сбъд​ване субектът свързва осъществяването на деянието. Условието е оп​ределено бъдещо и несигурно обстоятелство, при наличието на което деянието ще бъде извършено.
5. Алтернативен умисъл пък ще е налице, когато деецът се на​сочва към два или повече възможни престъпни резултата, различни по характер, като цели или допуска настъпването само на един, който и да е от тях.
6. В теорията и практиката се използва и понятието „неопреде​лен умисъл", с което се обозначават случаите, когато субектът се на​сочва към последици от определен вид, като няма ясна представа за конкретното засягане на обекта. Така например той може да цели при​чиняване на телесна повреда, като степента на увреждане здравето на
жертвата може да бъде различна, да желае отнемане на чужда вещ без ясна представа за нейната стойност, да иска унищожаване или повреж​дане на даден имот, като не знае коя точно степен на засягане ще по​стигне.
9. Непредпазливост

Същност. Определение (чл.11, ал.3)

Непредпазливостта е втората основна форма на вина по нашето право. Нейните основни видове са определени в разпоредбата на чл. 11, ал. З НК, която постановява, че „деянието е непредпазливо, когато дее​цът не е предвиждал настъпването на общественоопасните последици, но е бил длъжен и е могъл да ги предвиди, или когато е предвиждал настъпването на тези последици, но е мислил да ги предотврати".
Като форма на вина непредпазливостта е обществено укорима в значително по-малка степен в сравнение с умисъла. Поради това и не всички общественоопасни деяния, извършени поради непредпазливост, са въздигнати в престъпления. Според постановеното в чл. 11, ал. 4 НК „непредпазливите деяния са наказуеми само в предвидените от закона случаи". А когато непредпазливите деяния са наказуеми, предвидените за тях наказания са значително по-леки в сравнение с аналогичните умишлени престъпления. 
Като правило по нашето право непредпазливите престъпления са само резултатни, при това, с едно единствено изключение (по чл. 136, ал. 2 НК), те са от категорията на увреждащите престъпления. 

Непредпазливостта има две основни форми: престъпна самонадеяност и небрежност. 
1. Престъпна самонадеяност – когато деецът е предвиждал възможното настъпване на съставомерните обществено-опасни последици, като е бил уверен, че ще ги избегне.
1.1. Интелектуалният момент при тази форма на непредпазливост се характеризира с това, че субектът предвижда вероятното настъпване на престъпни последици от определен вид или на конкретния престъпен резултат. Поради това, че субектът предвижда някакви общественоопасни последици, самонадеяността се нарича още и съзнателна (съ​знавана) непредпазливост.
а.
Най-често предвиждането е абстрактно, т.е. субектът има по​знание за това, че осъщественото деяние може да предизвика отрица​телни последици от определен вид, а не конкретните настъпили после​дици. Например, като навлиза в населено място с превишена скорост, деецът предвижда по принцип, че е възможно на пътното платно вне​запно да се появи пешеходец, без това да е свързано с конкретната об​становка или жертва.
б.
Но за разлика от умишлената вина, при съзнавана непредпаз​ливост законът не изисква съзнание за общественоопасния характер на деянието. И това е естествено, защото, погледнато от психологична гледна точка, субективната увереност на дееца, че последиците няма да настъпят, изключва възможността да се формира представа относно някакво увреждане или застрашаване на обществени отношения чрез деянието.
в.
За разглежданата форма на непредпазливост е характерно от интелектуална гледна точка, че при преценката на конкретните факти​чески обстоятелства деецът   надценява определени фактори или свои възможности, подценява значенето на други обстоятелства, при което у него се формира погрешна представа за действителното състояние на нещата, за свойството на извършеното деяние. Поради това в тео​рията и съдебната практика самонадеяността се нарича още и престъп​но лекомислие.
1.2. Волевият момент на самонадеяността според закона се изразя​ва в това, че субектът е мислил да предотврати общественоопасните последици от осъщественото деяние.
В действителност, когато деецът мисли да предотврати последи​ците, той формира у себе си една субективна увереност, че съставомерните общественоопасни последици въобще няма да настъпят. Субективната увереност за това, че последиците няма да настъпят, е решаващ мотив за осъществяване на деянието. Ако деецът беше осъзнал, че те въпреки нея ще настъпят, нямаше да извърши деяние​то.
2. Престъпна небрежност – Престъпната небрежност е втората форма на непредпазливостта и се изразява в това, че при извършване на деянието субектът не е пред​виждал настъпването на общественоопасните последици, но е бил длъ​жен и е могъл да предвиди, че те ще настъпят.
За разлика от разгледаните до тук форми на вина, небрежността не е определена с интелектуален и волев момент, а с два други елемен​та: отрицателен и положителен.
2.1.
Отрицателният елемент в определението за небрежност по чл. 11, ал. З НК отразява, че при извършване на деянието деецът не е предвиждал общественоопасните последици. Касае се до отсъствие на тази интелектуална дейност, която би довела до познанието за бъдещо​то възможно или сигурно настъпване на престъпния резултат.
Поради това в съзнанието на дееца не се отразяват свойството на деянието, престъпните последици и причинната връзка между тях. Именно заради отсъствието на посочените представи в теорията и практиката небрежността се нарича още и несъзнателна (несъзнавана) непредпазливост.
2.2.
Положителният момент в определението за небрежност отра​зява, че в конкретния случай деецът е бил длъжен и е могъл да пред​види общественоопасните последици. 
а.     Задължението за предвиждане трябва да произтича от разпо​редба на нормативен акт.
б.
Възможността за предвиждане е конкретен фактически въпрос и на практика предполага два вида възможности: обективна и субек​тивна.
аа. Обективната възможност за предвиждане съществува при такава фактическа обстановка, която позволява деецът реално да е могъл да възприеме със съзнанието си всички факти и обстоятелства, не​обходими за предвиждане на последиците. Освен това той трябва да е разполагал и с необходимото време за протичане на онези мисловни процеси, които ще доведат до предвиждане на резултата. 

бб. Субективната възможност за предвиждане пък е свързана с личните качества на субекта за извършване на мисловната дейност.
в.
Престъпна небрежност ще има само при кумулативно наличие на отрицателния и на положителния момент. Обществената укоримост на тази форма на вина се обуславя именно от това, че деецът е имал възможност да предвиди определено увреждане на обществените отно​шения и да съобрази своето поведение с тази възможност, върху него тежи правно задължение да го стори, и въпреки това той не е положил необходимото усилие.   

Изключващи вината обстоятелства

Изключващите вината обстоятелства са определени факти от дей​ствителността, при чието наличие деецът не може правилно да я въз​приема и поради това не е в състояние да формира към своето деяние психично отношение, което да е съответно на обществените потребнос​ти. Когато някое от тези обстоятелства е налице, деецът не може да формира и вина като укоримо психично отношение към деянието и неговите последици, макар и осъщественото поведение да е общественоопасно.
По българското наказателно право изключващи вината обстоя​телства са фактическата грешка (чл. 14 НК), случайното деяние (чл. 15) и изпълнението на неправомерна заповед (чл. 16).

Грешка (чл.14), същност, НП значение
I. фактическа грешка
Според разпоредбата на чл. 14, ал. 1 НК тя е незнание на фактическите обстоятелства, които принадлежат към състава на престъплението и изключва умисъла относно това престъп​ление. Грешката може да изключи и непредпазливостта, когато самото незнание на фактическите обстоятелства не се дължи на непредпаз​ливост (чл. 14, ал. 2 НК).
Психологически погледнато, познанието на всички факти от кон​кретната действителност, визирани в състава на дадено престъпление, е необходимо за предвиждане на общественоопасните последици или за осъзнаване общественоопасния характер на деянието. Поради това извинително е само това незнание, което пречи на дееца да формира интелектуалния момент на вината.
И обратно, когато погрешната представа на дееца не е пречка за формиране на интелектуален момент, не може да става дума за изви​нителна грешка, т.е. за осъществяване на деянието при фактическа грешка по смисъла на чл. 14 НК. Така например незнанието, че една движима вещ е чужда, когато деецът погрешно счита, че е негова, из​ключва умисъла за кражба; от друга страна погрешната представа на дееца за това, че вещта принадлежи на едно лице, когато тя в същност е на друго лице, не може да изключи умисъла за отнемане на чужда вещ, защото тя и в двата случая ще е именно чужда и деецът знае това.
а.
Преди всичко фактическата грешка изключва умисъла за съот​ветния вид престъпление, когато е извинителна. Тя може да се отнася до който и да е елемент от обективната страна на съответния престъпен състав — до обекта на посегателството, до обществената опасност на деянието, до изпълнителното деяние или престъпния резултат.
б.
Но фактическата грешка може да   изключва и съзнателната непредпазливост, стига незнанието на фактическите обстоятелства да не се дължи на непредпазливост. 
Случайно деяние (чл. 15) – „деецът не е бил длъжен или не е могъл да предвиди настъпването на общественоопасните последици". Самият закон го нарича „случайно деяние".
1. Преди всичко трябва да се отбележи, че въпросът за това дали извършителят на едно деяние е бил длъжен и дали е могъл да предвиди общественоопасните последици, които то е предизвикало, има смисъл само тогава, когато той не е предвиждал настъпването им.
Случайното деяние изключва небрежността, защото само при та​зи форма на вина отсъства предвиждането като предпоставка за съобра​зяване на дадено поведение с възможното настъпване на съставомерни последици.
2.
Случайно деяние ще е налице на първо място, когато деецът не е бил длъжен да предвиди настъпването на общественоопасните по​следици. Отсъствието на правно задължение за тяхното предвиждане води до това, че лицата, върху които не тежи такова задължение, обик​новено не извършват интелектуалната дейност по предвиждане на последиците. Именно поради отсъствието на такова задължение тяхното поведение не е обществено укоримо.
3.
Няма да бъде виновно и деянието, когато деецът, макар и да е бил длъжен, не е могъл да предвиди настъпването на общественоопас​ните последици. 

а.
Невъзможността за предвиждане може да се дължи на първо място на обективните обстоятелства, при които е осъществено деяние​то. Така например неправилно паркиран камион може да е закрил път​ния знак, който предупреждава водачите за опасността от внезапно пресичане на деца.
Изпълнение на противоправна заповед (чл. 16) – „не е виновно извършено деянието, кое​то е осъществено в изпълнение на неправомерна служебна заповед, да​дена по установения ред, ако тя не налага очевидно за дееца престъпле​ние".
При разглежданата хипотеза върху дееца тежат две правни задъл​жения: да изпълнява служебна заповед и да съобразява своето поведе​ние с разпоредбите на действащото право и в частност с тези на нака​зателното право.
От обективна страна в разглежданите случаи деянието, осъщест​вено в изпълнение на една заповед, се отличава със съвкупността от обективните признаци на даден престъпен състав.
Изпълнението на служебни заповеди и тяхното отдаване винаги е правно регламентирано. Принципното положение в тези случаи се свежда до това, че лицата, натоварени да издават служебни заповеди, са длъжни да предвидят всички последици от тяхното изпълнение. Ето защо при посочените в чл. 16 НК предпоставки изпълнителите на заповедите са освободени от задължението да предвиждат последиците от своето служебно поведение и да преценяват неговия евентуален общественоопасен характер:
1. деянието да е осъществено в изпълнение на служебна заповед, то да съставлява елемент от изпълнението на служба от страна на дееца. 

2. заповед да е неправомерна, защото е издадена в нарушение на устано​вените правила за изпълнение на службата от страна на лицето, което заповядва.
3. заповедта да е да​дена по установения ред. 
4. изпълнението на заповедта  да не налага очевидно за дееца престъпление, което вече е фактически въпрос. Очевидността на престъпния характер на заповяданото пове​дение следва да се преценява с оглед индивидуалните особености на дееца и с оглед нормалната практика за осъществяване на заповяданата
дейност.
Само при кумулативното наличие на посочените изисквания ще е налице обстоятелство, изключващо вината по смисъла на чл. 16 НК. То изключва и двете основни форми на вина — умисъла и непредпаз​ливостта.
10. Стадии в развитието на умишлената престъпна дейност
При умишленото престъпление деецът има съзнателно отношение към престъпните последици, защото ги предвижда. Във волево отноше​ние той ги цели или се съгласява с тяхното настъпване.
1.
Дадена умишлена престъпна дейност винаги преминава през два основни етапа на развитие вътрешен, психичен процес, в следствие на който се формира решението за нейното осъществяване и изпълне​ние на взетото решение, което се обективира чрез външната проява на деянието.
Но престъпната дейност проявява своята обществена опасност едва с нейното обективиране. От момента, в който деецът пристъпи към осъществяване на своя замисъл, се застрашават обществените от​ношения, които са непосредствен обект на престъплението. 
2.
Застрашаването на обществените отношения е обективен факт, независимо от формата на умисъла. Но при престъпленията, извършва​ни с евентуален умисъл, настъпването на общественоопасните последи​ци не е сигурно, а само вероятно. 

3.
Нашият закон свързва стадиите на умишлена престъпна дейност само с прекия умисъл като форма на вина, като отдава значение на умишленото застрашаване на обекта на по-ранен етап само при престъпленията, извършвани с пряк умисъл.
В тези случаи външното проявление на престъпната дейност може да премине през няколко основни етапа на развитие след вземане на решението за нейното изпълнение: създаване на условия за осъществя​ване на престъплението, процесът на самото изпълнение на престъпле​нието, причинният процес, чието начало се поставя с довършване на изпълнителното деяние и накрая настъпването на общественоопасните последици, визирани в състава на престъплението.
4.
Стадиите на умишлена престъпна дейност са именно етапите, през които тази дейност преминава, обособени въз основа на нейното обективно въздействие върху конкретния обект на престъплението.
а.
За стадии на умишлена престъпна дейност говорим само в слу​чаите, когато дадено престъпно поведение е насочено към един и същ непосредствен обект на посегателство. При това положение в опреде​лен момент възниква опасността от неговото увреждане, постепенно тя нараства и накрая се стига и до увреждане на обществените отноше​ния.
б.
В зависимост от това дали обектът на посегателството е   за​страшен или увреден разграничаваме приготовлението и опита като застрашаващи стадии на умишлена престъпна дейност и довършеното престъпление като   увреждащ стадий.
Приготовление – Приготовлението е първият застрашаващ стадий на умишлена престъпна дейност, за който е характерно, че деецът не се е насочил пряко към въздействие върху обекта на посегателството, а само създа​ва условия за последващо такова въздействие.
I. СЪЩНОСТ И ОПРЕДЕЛЕНИЕ
Разпоредбата на чл. 17, ал. 1 НК определя приготовлението като „подготвянето на средства, намирането на съучастници и изобщо съз​даването на условия за извършване на намисленото престъпление, пре​ди да е почнало неговото изпълнение".
Така в закона то се очертава с неговата обективна и субективна страна, които разкриват свои специфични особености.
II.  ОБЕКТИВНА  СТРАНА НА ПРИГОТОВЛЕНИЕТО
1. За определяне обективната страна на приготовлението в закона са използвани три метода.
а.
Преди всичко е посочена същността на приготовлението като създаване на условия за извършване на престъплението. Касае се до дейност, предхождаща изпълнението на самото престъпление и предиз​викваща изменения в отделни елементи от действителността, които в някаква степен са благоприятни за осъществяване на престъплението. Примерно проследяване навиците на жертвата, набавяне на огнестрелно оръжие и т.н.
б.
На второ място обективната страна на приготовлението е очер​тана в закона и с едно примерно изброяване на най-често срещаните форми на този вид дейност — набавянето на средствата, които деецът възнамерява да използва и намирането на съучастници. 
в.
Накрая разглежданата престъпна дейност е очертана и с един неин отрицателен белег, а именно че приготовлението ще е налице са​мо „преди да е започнало изпълнението на престъплението". Така то се отграничава от опита като едно вече започнало пряко въздействие върху обекта на посегателството.
2.
От обективна страна приготовлението се осъществява    само чрез действие. 
III. СУБЕКТИВНА СТРАНА НА ПРИГОТОВЛЕНИЕТО
Твърде съществени са особеностите и на умисъла при този стадий на престъпна дейност.
1. В закона субективната страна на приготовлението е посочена с термина „намисленото престъпление", което означава, че деецът има за цел да го извърши. Естеството на приготовлението като предвари​телен стадий на умишлена престъпна дейност е такова, че  изключва възможността то да бъде извършено с косвен умисъл.
2. Прекият умисъл при приготовлението е по-сложен в сравнение с умисъла за извършване на престъпление.
а.
По-сложен е най-напред неговият   интелектуален момент. След като деецът е решил какво точно престъпление ще извърши, това означава, че той предвижда създаването на благоприятни условия за неговото извършване, предвижда и самото извършване на престъп​лението, а когато последното е от категорията на резултатните, пред​вижда и неговите съставомерни престъпни последици.
Освен това, субектът съзнава общественоопасния характер на са​мото престъпление, но и на обстоятелството, че създаването на условия за неговото извършване също застрашава обекта на това престъпление.
б.
Волевият момент на приготовлението също е по-сложен. По същество деецът преследва две или три цели, в зависимост от това дали престъплението е формално или резултатно. Той винаги цели съз​даване на условия за извършване на престъплението и извършване на самото престъпление, а когато последното е резултатно — и неговите съставомерни общественоопасни последици.
IV.  НАКАЗУЕМОСТ НА  ПРИГОТОВЛЕНИЕТО
Относно наказуемостта на приготовлението са възможни и познати три законодателни подхода.
1. Първият се свежда до предвиждане на наказание в намален раз​мер винаги, когато е осъществено приготовление към умишлено прес​тъпление, например налагане на наказание до една трета от предвидено​то в закона. 
2. Вторият подход към наказуемостта на приготовлението се изра​зява в предвиждане на намалена отговорност за приготовление към престъпления,  изрично посочени в Общата част на закона.
3. И накрая е възможно да се въздигнат в престъпления случаи на приготовление само към определени престъпления, изрично посоче​ни в Особената част на НК. Този подход е възприет от българското право, защото разпоредбата на чл. 17, ал. 2 НК предвижда, че „приго​товлението е наказуемо само в предвидените от закона случаи", т.е. когато в Особената част на НК съществува специален състав за нака​зуемо приготовление. 
В нашия закон се използват два начина за обявяване на приготов​лението към отделни видове престъпления за наказуемо:
а.
Първият от тях е общо обявяване на приготовлението към от​делни престъпления   за наказуемо. По този начин е обявено за нака​зуемо например приготовлението към убийство (чл. 117, ал. 1 НК), към грабеж (чл. 200) и към изнудване (чл. 214а).
б.
Вторият начин за обявяване приготовлението за наказуемо се свежда до въздигане в самостоятелни престъпления на определени конкретни форми на дейност, която по същество е приготовление към даден вид престъпно посегателство. Така например образуването, ръководенето или членуването в противодържавна организация или група по чл. 109 НК е приготовление към извършване на престъпления про​тив републиката.
Опит – Опитът е следващият, по-напреднал стадий в осъществяването на една умишлена престъпна дейност. Той е престъплението в процеса на неговото осъществяване. При него застрашаването на обекта на по​сегателство е значително по-опасно в сравнение с приготовлението. Опитът създава пряка и непосредствена опасност от увреждане на съответните обществени отношения. При това степента на застрашаване зависи от степента, до която е достигнало изпълнението на престъпле​нието. Нещо повече — възможно е дори увреждането на конкретни об​ществени отношения да е започнало, но все още да не е завършило.
I. СЪЩНОСТ И ОПРЕДЕЛЕНИЕ НА ОПИТА
Разпоредбата на чл. 18, ал. 1 НК дава една съвършена легална де​финиция за опит към умишлено престъпление. Според нея той е „за​почнатото изпълнение на умишлено престъпление, при което изпълни​телното деяние не е довършено или, макар и да е довършено, не са настъпили предвидените в закона и искани от дееца общественоопасни последици на това престъпление."
Изпълнението на престъплението е процес, който протича във времето и има свое начало и край.
От обективна страна опитът се характеризира с два момента: ед​но вече започнало изпълнение на определено умишлено престъпление и ненастъпили съставомерни последици от последното.
От субективна страна той винаги се осъществява при пряк уми​съл.
П. ОБЕКТИВНА СТРАНА НА ОПИТА
Изпълнението на престъплението започва от момента, в който деецът се насочи пряко и непосредствено към неговото осъществяване. То задължително включва самото изпълнително деяние, такова, какво​то е описано в състава на съответното престъпление. Съдебната практика приема обаче, че изпълнението може да включва и известна друга дейност, която предхожда изпълнителното деяние.
III. СУБЕКТИВНА СТРАНА НА ОПИТА – Легалното определение на чл. 18, ал. 1 НК използва израза „исканите от дееца последици". Искането е волевият момент на прекия умисъл и следователно, от субективна страна, опитът е престъпна дейност, осъществявана само с пряк умисъл.
IV. ВИДОВЕ ОПИТ
В легалното определение по чл. 18, ал. 1 НК ясно са разграничени два основни вида опит — недовършен и довършен. Разграничаваме ги единствено от обективна страна според довършеността на изпълнител​ното деяние. 
1. Недовършен опит – Според легалното определение недовършеният опит е очертан от обективна страна като „започнатото изпълнение на умишлено престъп​ление, при което изпълнителното деяние не е довършено".
2.
Довършен опит – изпълнителното деяние е довършено, но въп​реки това не са настъпили предвидените в закона общественоопасни последици на престъплението.
3.
Годен и негоден опит
Делението на опита на годен или негоден се прави в зависимост от това дали наистина е застрашен действително съществуващ непосредст​вен обект.
а. Годен опит е този, който е насочен срещу реално съществуващ непосредствен обект, чието изпълнителното деяние е от естество да увреди обекта.

б.
Абсолютно негодният опит не е наказуем, защото в действител​ност той не застрашава никакви обществени отношения. Абсолютната негодност може да се дължи на няколко обстоятелства.
Така ще е преди всичко когато деянието е насочено срещу несъ​ществуващ непосредствен обект, например ако вещта, която деецът е решил да открадне, вече е погинала.
Абсолютно негоден е и опитът, когато изпълнителното деяние не е от естество да увреди обекта, примерно ако деецът реши да открадне вещта чрез магия.
в.
Относително негодният опит обаче е наказуем, защото в дейст​вителност непосредственият обект е застрашен в някаква степен. В те​зи случаи опитът не е успял по различни обективни причини: временно отсъствие на обекта от местопрестъплението, неправилно осъщест​вено изпълнително деяние или конкретни недостатъци на иначе годни средства. Например при опит за убийство смъртта може да не е на​стъпила, защото жертвата случайно е излязла от помещението, защото деецът не се е прицелил правилно или поради засечка на оръжието.
V. НАКАЗУЕМОСТ НА ОПИТА (чл.18, ал.2)
1. За разлика от приготовлението, опитът винаги застрашава не​посредствения обект в такава степен, която оправдава използването на наказателната репресия срещу извършителя.  Ето защо нашият НК предвижда, че опитът винаги е наказуемо престъпно поведение. Според разпоредбата на чл. 18, ал. 2 НК при този стадий на умишлена прес​тъпна дейност деецът се наказва с наказанието, предвидено за довършеното престъпление.
2. Същевременно опитът само застрашава непосредствения обект на посегателството, но без да го уврежда окончателно. Законът отчи​та, че  степента на застрашаване на обществените отношения зависи от степента на осъществяване на престъпното намерение на дееца. 
а.
При опит именно степента на осъществяване на намерението е обстоятелството, от което ще зависи най-вече и степента на застра​шаване на засегнатите обществени отношения. Така при взломната кражба например условията за упражняване правомощията на собстве​ника ще са застрашени в най-малка степен в началото на преодолява​нето на преградата, в по-голяма степен — когато деецът вече е подготвил вещите за изнасяне от помещението и в най-голяма степен, когато е тръгнал да ги изнася от него.
ОСОБЕНОСТИ ПРИ ОПРЕДЕЛЯНЕ НА НАКАЗ-ТО ПРИ ОПИТ (чл.58, б. “а”)

Наред с посочените общи критерии за определяне на наказание​то при опит следва да се има предвид също така, че обществената опасност на опита винаги се изразява само в застрашаване на непо​средствения обект. А предвидените в закона наказания са съобразени с характера и степента на обществена опасност на довършените прес​тъпления от съответния вид, когато по типичен начин се накърняват обществените отношения или условията за нормалното им съществува​не. За тежките престъпления пък често се предвижда и специален ми​нимум, който понякога е твърде висок.
Това може да доведе до положение, при което и най-лекото пред​видено в закона наказание се оказва несъразмерно тежко, защото кон​кретната обществена опасност на опита е твърде малка. Ето защо в чл. 58, б. „а" НК във връзка с чл. 55 е предвидена възможност за опреде​ляне на наказание под най-ниския предел на това, което е предвидено за довършеното престъпление или за замяна на предвиденото наказание за довършено престъпление с по-леко по вид наказание. В хипотезата на чл. 58, б. „а" НК се преценява единствено обективно проявената обществена опасност на опита, като други изключителни или многоброй​ни смекчаващи обстоятелства не са необходими.
VI. САМОВОЛЕН ОТКАЗ ОТ ОПИТ (чл.18, ал.3; чл.19)
Опитът е престъпно поведение, което винаги само застрашава не​посредствения обект на посегателството, без да се стига до неговото реално увреждане. Поради това винаги съществува възможност за пре​кратяване състоянието на опасност от самия деец поради отказ от до​вършване на престъплението. Когато отказът на субекта да довърши престъплението е по негова собствена подбуда, той не се наказва за осъществения опит. Тази хипотеза е уредена в поощрителната разпоред​ба на чл. 18, ал. З НК, като нейните изисквания са различни за недо​вършения и довършения опит.
1. Преди всичко разлика има в обективната страна при отказ от довършен или недовършен опит.
а.
За недовършения опит е характерно, че деецът не е довършил изпълнителното деяние и той се отказва да го довърши по собствена подбуда (чл. 18, ал. З, б. „а" НК). Това е достатъчно за да не настъ​пят престъпните последици, защото няма да се формира причината за тяхното настъпване.
б.
Различно е положението при довършен опит, когато изпълни​телното деяние е довършено и следователно може да се е формирала причина за настъпване на общественоопасните последици. Поради то​ва законът предвижда деецът реално да е предотвратил престъпните последици от деянието. Трябва да се има предвид също така, че не може да става дума за доброволен отказ от опит, когато деецът само е направил всичко зави​сещо от него за предотвратяване на престъпните последици, но въпреки това те са настъпили. В тези случаи престъплението ще е довършено, а отказ от него е невъзможен. 

2. От субективна страна самоволният отказ от опит трябва да е станал по собствена подбуда на дееца. Тя е свързана с промяна в неговото първоначално намерение, като той взема ново решение, п/воположно по съдържание на това, въз основа на к. е предприел прест. поведение. 

А. При недовършен опит собствена подбуда е налице, ког. деецът е имал обективната възможност да довърши изпълнителното деяние, субективно той е съзнавал тази възможност и въпреки това не го е довършил.

Б. Съдържанието на собствената подбуда при довършен опит се изразява в това, че деецът е имал обективната възможност да остави последиците да настъпят след довършване на деянието, субективно е съзнавал, че ако не направи нищо, те ще настъпят и въпреки това е предотвратил настъпването на прест. резултат.

В. В съдебната практика се изтъква, че не може да има собствена подбуда, а от тук и самоволен отказ от опит, ког. са се проявили обективни пречки за довършване на прест-то или ког. деецът е приел, че последното е невъзможно, както и ког. промяната в намерението му се дължи на конкретни външни въздействия като например страх от разкриване.

11. Съучастие в престъпление - основни форми и тяхното разграничаване. Наказуемост.
І. Понятие и видове на съучастие:

1.Понятие-съучастието е задружно умишлено участие на две или повече лица в осъществяване на едно умишлено престъпление. Обективния принос на съучастниците обаче може да има различен характер:осъществяване на самото изпълнение на престъплението, склоняване другиго към  такова изпълнение, улесняване на престъплението. Оттук и възприетото в чл.20 НК-тройно деление на съучастниците-на “извършители” , “подбудители” и “помагачи”.

Характерни положения на съучастието:

1/ съучастникът отговаря не за чужда престъпна дейност, а за това, че той лично, със собственота си деяние обективно и виновно допринася за осъществяване на дадено престъпление.

2/ съучастническото деяние, не е някакво своеобразно “самостоятелно престъпление”. То е елемент от комплексна дейност, която като съчетава прояви на няколко лица ,довежда в своята цялост до осъществяване на определено престъпление.

3/ тази връзка между деянията на съучастниците съществува и в обективно и в субективно отношение.

А/ съучастническо е деяние само това, което обективно допринася за осъществяване на престъплението.

Б/ субективната връзка се изразява в наличността на умисъл за задружно осъществяванне на конкретно определено престъпление. От това следват няколко извода:

А/ съучастието е възможно само при умишлените престъпления и предполага съзнание у участника за осъществяяване на определено престъпление, за едно с други умишлено действуващи в тази насока лица. Възможно е както при пряк, така и при евентуален умисъл.

Б/ не може да има съучастие при непредпазливите престъпления, при които обаче е възможно “независимо съпричиняване” , “ независимо извършителство”, не може да има непредпазливо “подбудителство” и “помагачество” към умишлено престъпление, нито подбудителство и помагачество към непредпазливо престъпление.

В/съучастникът трябва да действа с умисъл за задружно извършване с друго лице на определено достатъчно индивидуализирано престъпление.

Д/ при особени обосноваващи отговорността обстоятелства/напр. Длъжностно качество/, дадени относно извършителя останалите съучастници отговорят на общо основание и без да притежават такова качество.

Извършителство и съизвършетелство

Чл.20/2/ НК – “ Извършител е този, който учяства в самото изпълнение на престъплението”. 

-Когато действа сам и по собствена подбуда, деецът е самостоятелен извършетил, но ако в умишлената си проява е умишлено подбуден или подпомогнат от другиго, или ако участва в изпълнеието заедно с други действуващи при общ умисъл лица, неговото деяние представлява вече елемент на съучастническа дейност, в тези случаи “извършителството” представлява вид съучастие.

При опрезделяне извършителството и неговото отграничаване от помагачеството НК изхожда от обективния критерий на “изпълнението на престъплението”/използван и при отграничаване на стадиите/ . Докато помагачът само улеснява престъплението, като създава условия зя неговото изпълнение, извършителят е този, който именно осъществява това изпълнение.

Съизваршетелство /особености/:

1/ всеки от съизвършителите е извършител, т.е. участник в самото изпълнение на престъплението, което обаче бива усъществено не единствено от него, а заедно с други съизвършители, от това следва, че :

а/ съизвършителят осъществява дейност, очертана с признаците на съответния състав- участва напр.в умъртвяването или в “изнасилването” на жертвата. При това между съизвършителите:

аа/ може да няма разпределение на ролите, като всеки върши проява подобна на тези на останалите-напр.всеки нанася удари и т.н.

бб/ всеки извършва само отделен елемент от изпълнителната дейност, другите елементи на която осъществяват останалите-напр. Един държи жертвата, докато другиа нанася нараняващи удари или души жертвата и т.н.

вв/ последната хипотеза-характерана за съставнете престъпления, при които често отделнити съизвършители осъществяват едното или другото от включените в сложното престъпно единство деяния-напр. При грабежа –принуда-отнемане на вещ.

Б/ панеже съизвършетелят е извършетел, той трябва да притежава особените качества ,когато съставът  изисква такива, и то в връзка с тези елементи от изпълнителната дейност, които той осъществява-напр.длъжностното лице при длъжностното присвояване .

В/ за съизвършителството е без значение конкратния каузялен принос по отделно на всеки в предизвиканите със задружна изпълнителна дейност престъпни последици.

2/ субективният обединяващ момент на съизвършителство е наличността на конкретен “общ умисъл” на дейците: всеки при осъществяване на своята проява трябва да съзнава, че участва в изпълнението на престъплението заедно с други извършители и да иска или да допуска от така съчетаната дейност да се извърше престъплението респ.да бъдат предизвикани престъпните последици. Същото се отнася и относно допълнителните субективни елементи/  цел , мотив и пр./

3/ дейността на съизвършителити маже да бъде осъществена не само едновлременно, но и последователно, даже с известен интервал от време-напр.единеят разбива вратата и оставя другия след това да изнесе и отнесе вещите.

4/ в някои случаи съизвършителството представлява специално указано от закона обстоятелство, обосноваващо по-тежко наказание посъответно установен квалифициран състав-напр.кражба или изнасилване, извършениот две или повече лица, сговорили се предварително.

“Посредствено извършителство”-когата някой използва по такъв начин лица наказателнонеотговорни/малолетни , невменяеми/ или такива, които като са заблудени, действат без да схващат правилно фактически и обществения характер на извършеното от тях, тогава липсва съучастие. Относно”посредственото извършителство” се прилагат правилата за единичното извършителство.

Подбудителство-чл.20/3/ “Подбудителе този, който умишлено е склонил дрегиго до извърши престъпление.” Подбудинтелят е инициатор на престъплението-този, който без да участва в изпълнението но престъплението, умишлено предизвиква в друго лице решение за умишленото му извършване.

Подбудителството предполага умишлено въздеайствие, върху друго наказателноотговорно лице, в резултат на което последното бива скланено да извършва определено умишлено престъпление.

Храктеристика:

1/ собствената дейност на падбудителя като съучастнек се изразява в това умишлено склоняване, в мотивирането на другиго да извърше определено умишлено престъпление,, за което преди това последният не е имал решение:

а/ “Склоняването” е психическо въздействие от естество да предизвика у подбуждания желаното от подбудителя решение за извършване на определено престъпление. За това могат дабъдат използвани най-различни средства-нопр. –увещания, обещания от различен характер, даване на дар, подкуп, заплаха, физически и морален тормоз, молби и т . н.

Б/ така упражненото повече или по-малко продължително въздействие трябва да се окаже решаващ мотив и да предизвика у подбуждания решение за умишлено извършване на престъплението, към което е насочван.

В/ в резултат на това той да  е пристъпил към неговото извършване.

Г/понеже съучастническата функция на подбудителя се изчерпва със склоняването на извършетеля, не е необходимо той лично да притежава особените качества, които законът изисква при някои престъпления за тяхното извършване.

подбудителствонто е умишлена дейност:

а/ подбудителят трябва да съзнава, че въздейства върху дадено лице, което не еимало решение да извърши, известно престъпление, по начин, че го скланява към това.

Б/ обикновено подбудителят целе да мотивира подбуждавия към престъплението, към което го насочва , като иска извършването на последното  и настъпването на престъпните последици.

3/ без значение за наличността на подбудителството са мотивете   и по-далечните цели, които преследват съответно подбудителят и склоненият от него извършител.

Помагачество-чл.20/4/ НК “ Помагач етози, който умишлено е улеснил извършването на престъплението чрез съвети, разяснения, обещания да се даде помощ след деянието, отстраняване на спънки, набавяне на средства или по друг начин.

За разлика от извършителя помагачът,не участва в изпълнението на престъплението,извършването на което само умишлено улеснява , като съдействието на извършителя , чието престъпно решение е вече формирано/разлика от подбудителството/

Обективни особености:

1/ помагачът създава предпоставки за изпълнение на престъплението-напр.приготвяне на специални експлозиви

2/ поради този негов харакатер помагачеството поначало предшества изпълнението но престъпленито, макар, че внякои свои форми, то маже да бъде дадено и по време на осъществяването на престъплението-напр.стоете на “стража” от разстояние. Не може да има обаче  “последващо помагачество”.

3/ помагачеството се изразява най-често в действия. Възможно  е обаче извършителят дя бъде олиснен и чрез бездействие-напр. Да не заключи склада.

4/ конкретното съдържание на помагачествонто може да бъдае най-различно- зависи от характера на улесняваното пристъпление и възприетия от извършителя начин за осъществяването му. Характерни прояви:

а/ “Интелектуално помагачество” –даване на съвети и разяснение относно начина на действие , обстановката , особеностите на обекта, неговате охрана и т.н., окуражаване на извършетеля , след като вече евзел решение да извърши определено прастъпление –включително чрез обещаване за даване на помощ след деянито –напр.чрез прикриване лично него и престъплението.

Б/ “Физическо помагачество”-набавяне средства, пригаждане или изготвяна не оръдия  и съоръжения, отстроняване на различни спънки-материални препятствия, отклоняване на охраната.

Своеобразно помогачество представлява учястието заедно с извършителя в дейност по непосредственото осъществяване но престъпление , изискващо особено качество/ нопр. Длъжностно военно/ , каквото лицето за разлика от извършителя не притежава.

5/ Наказуемостта на помагачеството , като форма на съучастие е обослувена от изпълнението на престъплението , за олесняване на което , го дапринася.

Субективни особености-необходим е умисъл у помагача, че със своята проява улеснява извършването от другиго на конкратно определено умишлено престъпление-нещо, което помагачът най-често пряко иска , а в отделни случаи той само съзнателно дапуска т.е. както при пряк, така ипри евентуален умисъл. Обикновено у помагача и извършителя съществува общност на умисъла-резултат на предварително или случайно , изрично или мзълчаливо съгласуване на проявите.

ІІ. Наказуемост на съучастниците-чл.21/1/ НК

“ Всички съучастници се наказват снаказанието предвидено за извършено престъпление като севземат впредвид характерът  и степента на тяхното участие”.

По този начин НК установява две принципни положгения относно наказуемостта на съучастниците, дадени в една цялостна разпиредба:

1/ наказанието на всеки сеу определя в рамките на предвиденото за извършеното пристъпленвие –свързано с факта, че проявата на всеки съучаастнеик е необходим елемент от съвкупната дейност поосъществяване на престъплението.

2/ наказанието на всеки в тия рамки зависи:

а/ от характера на участието- определя се от вида на съучастническа дейност-извършителство подбудителство, помагачество.

Б/ от степента на участието- това е вече конкретен въпрос, който зависи от конкретния каузален принос на съучастника в задружаната престъпвна дейност.

По начало всичики извършетели, подбудители  ипомагачи носят отоговорност по нормата относно престъплението,  в осъществяванетго на което те са участвали. Възможни са обаче известни усложниения и отклонения:

1/Ако извършителя осъществи нещо повече ото това, към което е бил подбеден или подпомогнат , другите съучастници носят отговорност само за онова, което е включено в техния умисъл, но не  иза “ ексцеса”.

2/ ако пък извършителят усъществи някакво друго престъпление,  а не това , към което е бил подбуждан или подпомагану остонолите съучастници въобще не носят отговорнодст за нетго.

3/ съучастниците ,относно които са даденои,лични , изключващи наказуемостта обстоятелства не подлежат въобще на наказание, докато останалете а.отоговарят на общо основание за престъплението , в което са участвали.

4/ когато личните обстоятелства обосновават намалена отговорност, тогава участниците , относно , които те са дадет.ни, отговорят по-леко наказемите състави, а останалите по основния или по квалихицираните съобразно с онова, което се явява осъществено от тях.

5/ същото е положението, когатопоради особени обстоянелства законът квалифицира извършеното деяние, като по-тежко престъпление – затова престъпление отговарят само съучастниците, по отношение на които тия обстоятелства не са налице-чл.21/4/ НК

ІІІ Самоволен отказ от съучастие –чл.22/1/ НК

“Подбудителят и помагачът не се наказват, ако по собствена подбуда се откажат от по-нататъчното участие и попречат да се извърши деянието или предотвратят настъпването на престъпните последици”

При тях е необходимо:

1/ подбудителят или помагачът, като се е отказал от по-нататъчно участие  в престъплението по собствена подбуда.

2/ по-нататък активон , с нови прояви да попречи деянието на извършителя да бъде довършено /при недовършен опит/ или да предотврати престъпните последици/ при наличност на довършен опит /.

3/ вследствие на това  най-сетне довършването на престъплението да бъде действително осуетено.

-По отношение на извършителите и съизвършителите действащи в съучастие се прилагат на общо основание нормите на чл.17/3/ и чл.18/3/.

12. Множество престъпления. Основни разграничения. Множество престъпления и усложнена престъпна дейност. Видове усложнени престъпления - продължавано престъпление, съставно престъпление и др.
І. Множество престъпления и усложнено престъпление. 

Своеобразни наказателноправни усложнения се създават, когато едно лице извърши не едно единственно, а две или повече престъпления. При това възможно е деецът: 

1. Да извърши две или повече престъпления, преди да е бил осъден за някои от тях или – “съвкупности на престъпление” – чл.23 и 25 НК.

2. Да извърши ново престъпление, след като е бил вече осъден с присъда, влязла в сила за друго престапление- “рецидив” – чл.27 и 30 НК.

ІІ. Усложнени престъпления:

1. Фактически усложнения при “ прости престъпления”

При извършване на прости престъпления винаги са възможни известни фактически усложнения – в зависимост от конткретната обстановка и възприетия от дееца метод на тяхното осъществяване напр. Отровата бива дадена на няколко пъти, през интервали, чрез няколко удара се причинява средна телесна повреда и т.н. В тези случаи се касае доняколко акта, но свързани така, че се явяват елементи от изпълнението на едно единствено престъпление – убиство на определено лице, телесна повреда и т.н.

При това възможно е тези отделни актове да предстваляват или: 

1/ Кумулиране на фактори за предизвикване на определен престъпен резултат /умъртвяване, получаване парична сума и т.н./ или 

2/ Последователни въздействия върху абекта, които увеличават неговото увреждане, при което може да се касае било:

а/ до известно само количествено натрупване в общественоопасните последици, било, 

б/ до качествени изменения в последните – напр. Вследствие на последователните удари – телесната повреда минава от лека към средна и в тежка.

2. Единни престъпления с усложнена по състав конструкция.

· престъпленията, характеризирани с усложнение в изпълнителната дейност, могат да бъдат разграничени в две групи:

1/ такива, при които изпълнението обхваща две или повече прояви, с оглед на характера и съотношението се очертават няколко категории:

А/ съставни престъпление – включващи две прояви, всяка от които осъществява сама по себе си състав на престъплението, но които дадени в определена обективна и субективна връзка, придобиват своеобразна обществена опасност и се явяват едно сложно престъпление.При това възможно е: 

· това сложно единство да обуславя наличност на ново по характер общественоопасно деяние, качествено различно от престъпленията – елементи, които включват с отрицателно въздействие, надвишаващо простия сбор от въздействията на последните – напр. Грабежа по чл. 198 – съставен от принуда и кражба, изнасилване по чл. 152/1/т.2 – принуда и съвокупление, без съгласие на постадалата, или 

· едната престъпна проява окачествява по-тежко другата, която остава да определя систематичното място и на сложното престъпление – напр. Кражба с разбиване на прегради или хранилища по чл.195/1/т.3

При съставните престъпления обективната връзка между проявите се изразява най-често в това, че едната представлява своеобразно средство, начин, условие за осъществяване на другата – напр. Принудата или разбиването – за отнемането на вещта.

Б/ двуактни престъпления –наричат се тези, чието осъществяване предполага също две прояви, които обаче поотделно не са престъпления и разкриват своеобразен общественоопасен характер именно, когато са дадени в определена обективна и субективна връзка. В/ В не голям брой случаи законът третира, като единство повече еднообразни прояви, които в тяхното последователно извършване характеризират поведението на субекта в определена насока, така е когато съставът визира:

· “системно извършване” на определени деяния – например предоставяне помещение за развратни цели

· противоправно “упражняване на професия или занаят” – живеене от нетрудови доходи.

2/ Своеобразие в интересуващата ни насока сочат и т.н. “продължени престъпления” – чието изпълнение представлява трайно, продължаващо, непрекъснато осъществяване на състава, докато не настъпят някакви обстоятелста /зависещи или не от волята на дееца/, които го прекратяват – напр. При отклонение от военна служба.

· усложнения при престъпление, запазващи своя единен характер, могат да бъдат дадени и във връзка с отразени в техния състав особености на престъпния резултат.

3.Продължавано престъпление – чл.26/1/ НК

“Когато две или повече деяния, които осъществяват поотделно един или различни състави на едно и също престъпление, са извършени през непродължителни периоди от време, при една и съща обстановка и при еднородност на вината, при което последващите се явяват от обективна и субективна страна продължение на предшестващите.”

1/ Първата негова обективна и юридическа особеност се включва в това, че то включва две или повече деяния, които осъществяват поотделно състави на едно и също престъпление – надлъжностно присвояване, или кражба и т.н. Могат да бъдат осъществени различни състави – обикновени, леки, квалифицирани.

2/ Основното в особената връзка между тия прояви, която прави от тях едно комплексно цяло е – че са извършени “при една и съща обстановка”. При тяхното осъществяване деецът използва едно и също трайно отношение към престъплението или един и същ повод, при който се стига до въздействие върху предмета. Това е второто обективно условие. 

3/ Третото, също така обективно условие е отделните прояви да бъдат извършени през непродължителен период време.

4/ От субективна страна – е необходимо еднородност на вината и еднаквост на определящите отделните прояви субективни елементи, които отразяват психиката на дееца указаните обективни особености и водят до известна еднаквост в мотивирането на отделните актове. Еднородност на вината – означава, че продължаваното престъпление е възможно, както при умишлените, така и при непредпазливите престъпления. 

· Продължавано престъпление е възможно между довършено престъпление и друго спряло във фазата на опита.

· Възможно е и при съучастие – при умишлените престъпления

· Давността за преследване започва от прекратяването му 

· Наказателнопроцесуални изводи:

1. Присъдата за дадено продължавано престъпление има СПН за всички прояви, които като представляват обективно елементи на последното, са осъществени през визирания онт него период време, независимо от това, че някои не са били открити и не са били предмет на обвинението и присъждането. Ето защо евентуалното последващо производство за подобни деяния следва да бъде прекратено.

· Продължаваното престъпление, като сложно престъпно единство , се квалифицира по един текст и обуславя налагането на дееца на едно единствено наказание. Когато отделните деяния осъществяват различни състави, продължаваното престъпление се наказва по – по-тежкия от тях. – чл.26/3/НК

· Съгласно чл.26/6/НК – не може да има продължавано престъпление, когато се касае до отделни прояви, които представляват 

13.Съвкупност от престъпления - видове, наказуемост.
Съвкупност от престъпления има когато едно лице извърши няколко престъпления, преди да е имало влязла в сила присъда за което и да е от тях.

Съществуват два вида съвкуп-ности от престъпления:

1. Когато   с   едно деяние са извършени няколко престъпле-ния /т.нар.идеална съвкупност   на престъпления/

2. Когато  едно лице е извършило няколко отделни престъпления /т.нар. реална съвкупност на престъпления/

При идеалната съвкупност на престъпления с едно единствено деяние се извършват няколко престъпления. Това се осъществява в два случая:

1.едно деяние довежда до настъпването на два или повече престъпни резултата, всеки от който има собствено наказателно правно значение.

2.едно деяние е извършено при един фактически резултат, но осъществява едновременно съставите на повече престъпления. В този случай изпълнителното деяние на едно престъпление напълно или частично съвпада с обективните и субективните признаци на съответните състави.

При реалната съвкупност на престъпления едно лице с няколко отделни деяния извършва две или повече отделни престъпления. Тук връзката между престъпленията е само в единството на субекта, докато при идеалната съвкупност е в единството на деянието.

Реалната съвкупност съществува в следните варианти:

1.С оглед вида на извършените престъпления.

А/ еднородна-когато се касае за две или повече отделни престъпления от един и същи вид /напр.няколко кражби/ 

Б/ разнородна-когато деецът е извършил различни по вид престъпления /напр. кражба и телесна повреда/

2.С оглед фактичиското и психическото отношение на включените в нея престъпления:

А/ случаи, когато между тях има връзка и осъществяване на обща цел.

Б/ случаи, когато такава връзка липсва

3.С оглед на на отношението по време, отделните   престьления могат да бъдат извършени:

А/в непосредствена последова-телност

Б/ между тях да има значителен период от време

Наказуемостта при съвкупности на престъпления изхожда от две основни положения:

1. Всички осъществени от дееца престъпления трябва да бъдат констатирани в присъдата поотделно и за всяко от тях сеопределя отделно наказание.

2. На деецът се налага за изтърпяване не механичния сбор от определените наказания, а едно общо наказание. То може да бъде най-тежкото от наказанията, определени поотделно за отделните престъпления. Към това най-тежко престъпление може да се допълни и задължително засилване, обществено порицание и лишавне от права по чл.37 от НК за другите извършени престъпления. В съответствие с конкретните обстоятелства в случаите на идеална и реална съвкупностнай-тежкото наказание може да бъде увеличено до една втора /когато наложените наказания са от един и същи вид/ или пък да бъде допълнено с присъединяване към него на определеното за друго престъпление имуществено наказание /глоба, конфискация/.

Засилването на най-тежкото наказание е допустимо само при определени предпоставки и при строго определени граници. Например, при няколко лишавания от еднородни права се изтърпява само това за най-дългия срок. Така също увеличаването при наказание от един и същи вид е възможно само до една втора от определеното общо най-тежко наказание, и то при условие, че така увеличено то не надминава сбора на отделните наказания, нито пък максималния размер, предвиден за съответния вид престъпление.

14. Рецидив. Видове рецидив и критерии за тяхното отграничаване. Опасен рецидив - основни хипотези. Режим на наказателната отговорност.
Рецидив-съществува, когато дадено лице извърши престъпление, след като е осъдено с влязла в сила присъда за друго престъпление.
Разграничават се следните видове рецидив:

1.С оглед на това дали е извършено престъплението, представляващо рецидив.

А/ преди да е завършило изтърпяването на наказанието по предходното осъждане

Б/ след изтърпяване на наложеното наказание

2.
С оглед значението на рецидива за квалификацията  на извършеното той може да представлява:

А/
обстоятелство, обосноваващо наличието на особен по-тежко наказуем състав.

Б/ обстоятелство, отчитащо се единствено при индивидуализация на наказанието.

3.
С оглед вида на новото престъпление то може да бъде:

А/ еднородно с онова, за което деецът е бил вече осъден /"специален рецидив", "повтор-ност"/ Б/ новото престъпление е различно по вид /"общ рецидив"/

4.С оглед оценката на законодателя за степента на обществена опасност на извършеното ново престъп-ление, то може да бъде:

А/ да представлява "опасен рецидив"

Б/ да не бъде такъв

Когато дадено лице е извършило престъпление след изтърпяване на наказанието по предишна присъда, наложеното наказание за това престъпление се изтърпява изцяло. Ако това е станало преди изтърпяване на наказанието, на съда е предоставена възможността да присъедини, изцяло или отчасти, наказанието по втората присъда към неизтърпяното наказание. Според разпоредбите на чл.27 ал.1-2 от НК да се имат предвид следните положения: 1.текстът се прилага винаги, когато не е изцяло изтърпяно наложеното наказание. При това наказанието за първото престъпление може да бъде в процес на изпълнение или пък изпълнението да не е започнало. 2.характерът и тежестта на новото престъпление се вземат предвид от закона, когато представлява "повторност" или "опасен рецидив". 3.размерът на наказанието, към което се присъединява това за рецидива, се определя към момента на извършване на второто престъп-ление. 4.общото определено нака-зание не може да бъде по-малко от наказанието на втората присъда. Не може да бъде и по-малко ако се определи при съвкупност на престъпленията по чл.23 от НК. В тези случаи наказанието може да бъде до 30 години /чл.39, ал.2/ 5.Член 27, ал.1-2 не се прилага относно условни присъди, които подлежат на изпълнение, дори лицето да е осъдено повторно. Това важи и до наказанията, които следва да се изтърпяват при условно предсрочно освобож-даване.

Съществуват две категории хипотези, при киото рецидивът е основание за по-тежко квалифициране на деянието: "повторност" и "опасен рецидив".

Наказание за престъпление, извършено повторно, се налага, ако деецът е извършил престъпление, след като е бил осъждан с влязла в сила присъда за друго такова престъпление-чл. 28, ал. 1 от НК. Тук се касае до специален рецидив, при който второто престъпление е от същия вид като първото.

Повторността има значение за квалифицирането само при престъпления, за които в особената част на кодекса са изрично предвидени съответните квалифи-цирани състави. При кражба и измама повторност има само когато новото престъпление представлява "немаловажен случай". Повторност се прилага и в случаите, когато при извършването на първото престъпление деецът е бил непълнолетен. Липсва повторност по смисъла на чл.28 от НК , ако новото престъпление е извършено, след като са изтекли пет години от изтърпяване на наказанието по предходната присъда. За повтороност се предвижда по-тежко наказание със специален минимум.

Когато за дадени престъпления са предвидени едновременно квалифицирани случаи на повторнст и на опасен рецидив, деянието ще се квалифицира като повторно само в следните два случая:

1. когато първото престъпление е  било  извършено  от дееца като непълнолетен.

2. когато   то   е   представлявало "маловажен случай".

"Опасният рецидив" представлява проява на рецидивна престъпност, разкриваща най-висока специфична обществена опасност, изискваща по-строг наказателноправен режим. Опасен рецидив може да има само при определен вид престъпления, указани в особената част на НК /напр. умишлено убийство , изнасилване, умишлена средна и тежка телесна повреда, измама и др./ В случая се касае за 2 групи прояви-за "насилнически престъпления" и за "икономически престъпления", свързани с извличане на противозаконна имуществена полза.

По-тежки наказания за престъпления, представляващи опасен рецидив се налагат:

1. когато деецът извърши престъплението  след  като е бил осъждан за тежко умишлено престъпление на лишаване от свобода не по- малко oт една година, изпълнението на което не е отложено по чл.66 от НК.

2. когато деецът извърши престъплението,  след като е бил осъждан два или повече пъти на лишаване от свобода за умишлени престъпления от общ  характер, ако поне за едно от тях изпълнението на наказанието не е отложено по чл.66 от НК. Във вторият случай са необходими вече две осъждания, за които не се изисква да са тежки престъпления. Достатъчно е те да са умишлени от общ характер, за които на дееца е било наложено наказание лишаване от свобода.

Чл. 29 от НК, визиращ опасния рецидив, не се прилага ако са изтекли пет годони от изтърпяване на наказанието по предходните присъди. За опасния рецидив ни се вземат предвид престъпленията, извършени от дееца като непълнолетен. Във всички случаи на опасен рецидив се предвижда по-висок размер наказание лишаване от свобода, който винаги е със специален минимум. В повечето случаи кумулативно се налага "задължително засилване". Ако извършеното като опасен рецидив престъпление е преди да завърши изпълнението на наказа-нието по предходна присъда не е възможно смекчаване на наказа-нието. Не се прилага и намаление на наказанието в случаите на връщане или възстановяване на вещите при кражба и присвояване.

Първоначалният режим при лишаване от свобода за рецидивистите е строг. Възможно е и да е усилено строг, в случаите, че престъплението представлява голяма обществена опасност. За осъдените за опасен рецидив не може да има предсрочно освобождаване. Дадена е възможност срока за излежаване на присъдата да бъде намален при работа. Възможно е и помилване.
15. Понятие за наказанието. Цели на наказанието. Отграничаване на наказанието от другите мерки на държавна принуда и от мерките за обществено въздействие и възпитание.
Наказанието е установена от закона мярка за държавна принуда, налагана от съда на лице, извършило престъпление, която се заключва в засягане определени права или интереси на последното , изразява отрицателната оценка на държавата относно това лице или неговото деяние и има за цел да предотврати извършването на нови престъпления от него и други членове на обществото, като въздейства върху тях възпиращо и поправително -възпитателно.

Наказанието е специфична мярка на държавна принуда. То е обществена реакция срещу престъпленията, изразена във въздействие върху субекта на престъплението, упражнено от специализирани държавни органи, независимо от неговата воля. Наказанието като специфична мярка по държавна принуда се налага само от съда и изразява определена отрицателна общест-вена оценка. Тази връзка на извършеното от дееца престъпление с общественото му осъждане отличава наказанието от другите санкциионни мерки на държавната принуда, които се налагат от административни органи за правонарушения, които не представляват престъпления и които обосновават различно по характер обществено укоряване. Тази връзка отличава наказанието и от принудителните медицински и медико-педагогически мерки, насочени към лекуване, а не към укоряване на лицето и засягане на неговите права.

По съдържанието си наказанието представлява засягане по определен начин на определени правила или интереси на престъпния деец /лични, имуществени или професионални/. Това съдържание на наказанието го отличава от различните възпитателни педагоги-чески мерки, при които се касае до проява на особени грижи за правилното физическо интелек-туално и морално възпитание на лицето, а не до засягането на неговите права.

Наказанието е лично /насочено към лицето, извършило престъплението /; законоустановено /налага се въз основа на закона/; съответно е на престъплението, прилага се на еднакво спрямо всички граждани. Обуславя се и от принципите на целесъобразността, справедливост-та и морала.

Ч/з наказанието държавата прес-ледва свои конкретни цели. Съгласно чл.36 от НК наказанието се налага с цел:

1. да се поправи и превъзпита осъденият към спазване законните и добрите нрави.

2. Да се въздейства предупре-дително върху него и да извърши други престъпления.

3. да се въздейства възпитателно и предупредително върху другите членове на обществото.

Със своето въздействие целта на наказанието е насочена към бъдещето. Целта е да се осуети извършването на нови престъпления. По този начин чрез наказанието се осъществява т.нар. "специална превенция" и "генарална превенция".

Наказанието не може да има за цел причиняване на физическо страдание или унижаване на човешкото достойнство. В Р. България няма смъртно наказание
16. Система на наказанията по НК. Обща характеристика. Тенденции в развитието.
За постигане на целите на наказанието се използват различни по вид мерки, които в съвкупността си представляват система на наказанията. Тази система са определя от необходимостта чрез различни наказателни мерки да се създадат предпоставки за степенувано нюансирано въздействие върху субектите на престъпления и другите членове на обществото. При това се цели с минимум принуда постигането на възпитателно- предупредителен, социално и общопревантивен резултат от наказанието.

При нюансирането на въздей-ствието се използват различни по съдържание видове наказания. А степенуваното нюансиране -подбор на такива по характер мерки, които в съотношение една към друга , както и при различна продъл-жителност, притежават различна тежест и различно съчетание на принудителните с принудително-възпитателните моменти.

Системата на наказанията е визирана в чл.37 от НК. Съгласно него тя включва:

1. доживотен затвор

2. лишаване от свобода

3. поправителен труд без лишаване от свобода

4. конфискация на налично имущество

5. глоба

6. задължително заселване без лишаване от свобода

7. лишаване  от  право  да  се заема определена държавна или обществена длъжност

8. лишаване  от  право да  се упражнява определена прафесия

9. лишаване от право на местоживеене в определено населено място

10. лишаване от право на получени ордени,  почетни звания и отличия

11. лишаване от военни звания

12. обществено порицание

От изборените наказания по отношение на непълнолетните могат да бъдат прилагани само три:

1. лишаване от свобода /в специален поправителен дом/

2. обществено порицание

3. лишаване от право да упражнява определена професия  или дейност  по чл.37 т.7 от НК.

Останалите наказания се изменят по реда на чл.63 от НК или изобщо не се налагат. В системата на нака-занията не са включени:

1. принудителните медицински мерки по чл. 89 отНК

2. специалните    възпитателни мерки по ЗБППМН, както и настаняването в ТВУ   по чл.64 от НК. отнемането в полза на държавата  на  средстава  и предмета на престъплението, и на придобитото  чрез престъпление по чл.53. 

За системата на наказанията по НК са характерни три момента:

1.многообразиетои разширеното  приложно поле на наказанията без лишаване от свобода, установено в особената част като единствена санкция или алтернативно с лишаване от свобода

2.усъвършенстване режима на наказанието лишаване от свобода

3.липсата на смъртно наказание като наказателна мярка.
17. Наказанието лишаване от свобода - обща характеристика, различие от другите видове наказания. Основни особености  в съдържанието и режима на наказанието лишаване от свобода. Доживотен затвор.
Наказанието лишаване от свобода е уредено в чл. 39 от НК Чл. 39. Лишаването от свобода може да бъде от три месеца до двадесет години. По изключение наказанието лишаване от свобода може да бъде за срок до тридесет години при замяна на доживотен затвор, при множество престъп-ления по чл. 24 и 27 ал. 1 от НК, както и за някои особено тежки умишлени престъпления в случаите, специално указани в особената част на този кодекс. Чл. 24. Когато наложените наказания са от един и същ вид, съдът може да увеличи определеното общо най-тежко наказание най-много с една втора, но така увеличеното наказание не може да надминава сбора от отделните наказания, нито максималния размер, предвиден за съответния вид наказание.

Чл. 27. (1) Когато едно лице извърши престъпление, след като е осъдено с влязла в сила присъда на лишаваме от свобода, но преди да е изтърпяло това наказание, съдът присъединява към неизтърпяната част изцяло или отчасти наказанието по втората присъда, ако то е лишаване от свобода. Определеното общо наказание не може да бъде по-малко от наказанието по втората присъда. 

Характеристика – касае се до временно наказание, налагано винаги за определен срок в рамките на предвиденото от съответната норма на особената част. Точният срок се определя в рамките на предвиденото от закона за извършеното престъпление във всеки отделен случай от съда с присъдата.

Лишаването от свобода е винаги свързано с ограничаване възможността на наказания свободно да се придвижва и свободно да определя своя жизнен режим. Но от съществено значение за характера на това наказание е начинът на изтърпяването му. Той е подробно регулиран със ЗИН които урежда и основни положения относно съответните организирани от Министерството на правосъдието институти, чиято поправително-възпитателна дейност се осъществава при организирано съдействие на обществеността, а надзорът за съблюдаване на законността - от органите на прокуратурата. В ч л. 31 ал 5 и 6 от Конституцията са дадени основни начала на наказанието лишаване от свобода. А именно, че наказанието лишаване от свобода се изпълнява единствено в местата определени със закон и на лишените се създават условия за осъществяване на основните им права, който не са ограничени от действието на присъдата. По отношение на някои категории осъдени изпълнението на наказанието се съправожда и с полагане на специални грижи. Те са "особени"- по отношение на осъдените млади пълнолетни и от медицински характер - когато осъденият страда от тежка психопатия или разстройство на съзнанието, което не изключва неговата вменяемост. По отношение на всички осъдени наред с наказанието се прилагат и " други мерки за възпитание и образование " Наказанието лишаване от свобода се изтърпява в затвори, а за непълнолетните - в специални поправителни домове, като към тях могат да бъдат създавани трудово-поправителни общежития. Тези пенитенциарни институти са специализирани съобразно - пола. възрастта, предишните осъждания, характера на престъплението и степента на обществената опастност. Изтърпяването на наказанието е деференцирано: предвидени са четири режима . лек, общ, строг и усилено строг. Първоначалният режим се определя от съда с присъдата. Възможно е по-тежкият режим да бъде заменен с по-лек съобразно възприетата прогресивна система но съобразено със задачите на наказанието може и да се наложи обратното по-лек режим да бъде заменен с по-строг. Усилено строг режим не се прилага относно жените, а по отношение на тежко болните, бременните и кърмачките се преминава на общ режим.

Изтърпяването на наказанието лишаване от свобода се съпровожда с подходящ, съответно заплатен общественнополезен труд, ч/з който се цели превъзпитанието на осъдените и повишаване на тяхната професионална квалификация.

Положеният труд се зачита за намаляване на срока на наказанието, като два работни дни се зачитат за три дни лишаване от свобода. В случаите, когато лицето при изтърпяване на наказанието лишаване от свобода системно се отклонява от общественополезен труд, извърши умишлено престъпление или тежки нарушения на установения ред и с това покаже, че не се поправя съдът може да отмени изцяло или отчасти зачитането на работните дни от последните две години преди извършване на последното нарушение.

Непълнолетните – изтърпяват наказанието лишаване от свобода в организирани от Министерството на правосъдието особени поправителни домове при съобразен с техните възрастови особености специален режим основите, на който са очертани в ЗИН. Настаняването в поправителен дом става само когато срокът на наложеното наказание лишаване от свобода надвишава една година респ. 6 месеца. В противен случай съгл. Чл.64 НК то се заменя с възпитателна мярка. На непълнолетните се осигурява задължително основно образование, а на завършилите – професионална квалификация за положеният от тях труд в стопанствата и работилниците на дома се заплаща съответното възнаграждение. Осъдените непъл-нолетни след навършване на пълнолетие се преместват в затвора / където обаче се държат отделно от възрастните/ но в случаите когато е необходимо да довършат образованието или квалификацията си те могат да бъдат оставени в поправителния дом до навършване на 20 години. Лишаването от свобода е наказание с голямо практическо значение. Правилното организиране на неговото изпълнение е особено съществено в борбата срещу престъпността въобще и с рецидивизма в частност.

18. Наказания без лишаване от свобода. Значение. Видове и съдържание на отделни наказания без лишаване от свобода.
Чл. 37. (1) Наказанията са: 2 пробация; 2а. поправителен труд без лишаване от свобода; 3. конфискация на налично имущество; 4. глоба; 5. задължително заселване 6.лишаване от право да се заема определена държавна или обществена длъжност; 7. лишаване от право да се упражнява определена професия или дейност; 9. лишаване от право на получени ордени, почетни звания и отличия; 10. лишаване от военно звание; 11. обществено порицание.

(2) За най-тежките престъпления, които заплашват основите на републиката, както и за други особено опасни умишлени престъпления като временна и изключителна мярка се предвижда доживотен затвор без замяна.

Поправителен труд без лишаване от свобода сравнително леко наказание заето у нас от руското законодателство. Основните му особености са: описани в чл.43 НК - може да бъде от от три месеца до 1 година. Изтърпява се на мястото , където осъденият работи, а за лицата които не работят в учреждение, предприятие, кооперация или обществена организация или на друга подходяща работа. От възнаграждението на осъдения се удържа от десет до двадесет и пет на сто в полза на държавата, а времето през което се изтърпява на казанието, не се зачита за трудов стаж. За нетрудоспособни лица, както и за лицата, които не могат да бъдат изпратени на работа, наказанието поправителен труд се заменя с глоба до 50 000лв. или с обществено порицание.

По отношение на военнослужещите вместо поправителен труд се налага арест. В случаите, когато осъденият на попревителен труд откаже да работи без основателна причина, съдът заменя попревителният труд с лишаване от свобода, като определя един ден лишаване от свобода за три дни поправителен труд. Няколко момента характеризират това наказание: Първо, това е възпитателното действие на трудовият колектив по местоизтьрпяването на наказанието. Второ: т.нар. икономическо въздействие -чрез удържането на възнаграждението на осъдения и трето: някои трудовоправни последици, а именно времето, през което се изтърпява наказанието не се зачита за трудов стаж. Съществуват някои трудности при изпълнението на това наказание , за които законодателят е предвидил 

1. По отношение на лицата, които не могат да бъдат изпратени на работа поправителният труд се заменя с глоба или обществено порицание. 

2.По отношение на военнослужещите - заменя се с арест и 

3 по отношение на осъдени, които отказват да работят без основателна причина - заменя се с лишаване от свобода в съотношение три към едно Това е универсално приложимо наказание. Но практиката показва, че приложението му е силно затруднено а приори.

ГЛОБА - Глобата се изразява в създаване с присъда на парично задължение за осъдения в полза на държавта като установена от закона санкция за извършеното от него престъпление. Наказателният характер е свързан с имуществено засягане. Около сто и четиридесет състава на НК предивждат глобата като възможна последица при тяхното осъществяване, В повечето от случаите тя е предвидена алтернативно с друго наказание, в молко повече от четиридесет % кумулативно и само в пет състава е предвидена като самостоятелно наказание. При определянето на всяко конкретно наказание глоба съдът е изправен пред необходимостта да се съобразява с две изключително важни положения. 1. от една страна той е длъжен да съобрази наказанието със съответната степен на обществена опастност на конкретното престъпление а от 2. съдът е длъжен определяйки конкретното наказание да се съобрази с разпоредбата на чл. 47. Глобата се съобразява с имотното състояние, с доходите и семейните задължения на дееца, като при определяне на нейния размер се прилагат и разпоредбите на глава пета. Тя не може да бъде по-малка от 100 лева.

Глобата се събира от имуществото, останало от осъдения, и след неговата смърт, ако присъдата е влязла в сила преди това. Вещите, които не подлежат на конфискация, не могат да се продават за принудително събиране на глобата.

Конфискацията - винаги е била едно от спорните и твърде обсъждани наказания. Според законовото определение Чл. 44. конфискацията е принудително и безвъзмездно отчудаване в полза на държавата на принадлежащото на виновния имущество или на част от него, на определени имущества на виновния или на част от такива имущества.Предмет на конфискацията могат да бъдат - елементите от имуществото на осъдения, т.е. принадлежащи лично имуществени права, с ограниченията указани в чл. Чл. 45. (1) Конфискация не се постановява, ако виновният не притежава налично имущество, което може да бъде предмет на това наказание. По разбираеми причини и съображение за хуманизъм - Не подлежат на конфискация необходимите на осъдения и на неговото семейство вещи за лично и домашно употребление, предметите, необходими за упражняване на занятието му, посочени в списък, приет от Министерския съвет, както и средствата за издръжка на семейството му за една година. Извън този обсег остават само непрехвърляемите имуществени права , същесвуващи с оглед на личността - напр. Правото на издръжка. Съпружеската имуществена общност  не може да бъде пречка за осъществяване на конфискацията относно онези нейни елементи, които принадлежат на виновния съпруг. Конфискацията по своя обсег бива : пълна - на "цялото имущество" изкл тези по т.2 чл.45 или частична на "част от имуществото на осъдения изкл тези по т.2 чл.45. Конфискацията като принудително отчуждаване в полза на държавата на индивидуално или глобално фиксирани налични имущества се осъществява с осъдителна присъда на наказателният съд от момента на нейното влизане в сила.. Присъдата има конститутивно значение, което не изключва декларативният характер на придобиването от държавата. Конфискацията не трябва да засяга интересите на трети лица По отношение на кредиторите Чл. 46. При конфискация държавата отговаря до размера на стойността на конфискуваното имущество за възстановяване на вредите, причинени с престъплението, и след това и за задълженията на осъдения, възникнали до възбуждането на наказателното преследване, когато останалото негово налично имущество не е достатъчно за възстановяване на вредите и за изплащане на задълженията.

Лишаване от определени права: НК предвижда следните наказания за лишаване от права: да се упражнява определена професия или дейност Да се заема определан длъжност държавна или обществена На местоживеене в определено населено място На получени ордени, почетни звания и отличия. Поради самостоятелният им характер те са предвидени в особената част като отделни санкции. Независимо от самостоятелният им характер:

1. лишаването от указаните права не следва само по себе си от факта на осъждането, а се налага изрично с присъдата като наказание за предвидени от закона престъпления.

2.Късае се до временни наказания тъй като никой гражданин не може да бъда поставен въобще и завинаги в положение на " намалена дееспособност" Срокът на лишавеното от права не може да надвишава три години, когато се налага самостоятелно или с друго наказание а когато се налага заедно с лишаване от свобода - този срок може на да нминава срокът на последното с най-много три години. Изтърпяването се извършва – с отнемане възможността те да бъдат упражнявани от осъдения през определения в присъдата период. Срокът започва да тече от влизането на присъдата в сила, но осъденият не може да се ползва от правата, от които е лишен, преди да е изтърпял наказанието лишаване от свобода. Срокът на лишаването от права се намалява с толкова време, с колкото е намален срокът на лишаването от свобода поради помилване, работа или приспадане на предварителното задържане.

Осъденият на доживотен затвор без замяна се лишава от указаните в присъдата права завинаги. Наказанията лишаване от право да се заема определена държавна или обществена длъжност и лишаване от право да се упражнява определена професия или дейност се налагат в предвидените от закона случаи, ако заемането на съответната длъжност или упражняването на съответната професия или дейност е несъв-местимо с характера на извърше-ното престъпление. Наказанията лишаване от право на получени ордени, почетни звания и отличия и лишаване от военно звание могат да бъдат наложени само при осъждане за тежки престъпления.

След изтичане на срока осъденият може отново да упражнява правата, от които е бил лишен с присъдата. Това не се отнася до правата по чл. 37, точки 9 и 10, които могат да бъдат придобити отново само по установения за това ред.  Обществено порицание - Чл. 52. Наказанието обществено порица-ние се състои в публично пори-цаване на виновния, което се обявява пред съответния колектив, чрез печата или по друг подходящ начин съобразно с указаното в присъдата. Независимо от наказателната отговорност отнемат се в полза на държавата:

а)вещите, които принадлежат на виновния и са били предназначени или са послужили за извършване на умишлено престъпление;

б) вещите, които принадлежат на виновния и са били предмет на умишлено престъпление - в случаите, изрично предвидени в особената част на този кодекс.

(2)Отнемат се в полза на държавата 

а)вещите, предмет или средство на престъплението, притежаването на които е забранено,и

б)придобитото ч/з престъплението, ако не подлежи на връщане или възстановяване. Когато придоби-тото липсва или е отчуждено, присъжда се  неговата равностойност. За най-тежките престъпления, които заплашват основите на републиката, както и за други особено опасни умишлени престъпления като временна и изключителна мярка се предвижда доживотен затвор без замяна.

Наказанието доживотен затвор без замяна, предвидено в особената част за даден вид престъпление, се налага само ако конкретно извършеното престъпление е изключително тежко и посочените в чл. 36 цели не могат да бъдат постигнати чрез по-леко наказание. (2) Наказанието доживотен затвор без замяна не може да се наложи на лице, което по време на извършване на престъплението не е навършило двадесет години, а по отношение на военнослужещите, както и във военно време - осемнадесет години. Наказанието доживотен затвор без замяна не може да се наложи и на жена, която се е намирала в състояние на бременност по време на извършване на престъплението или на постановяване на присъдата.

Чл. З8 а. Доживотен затвор е принудително изолиране на осъдения до края на живота му в места за изтърпяване на наказанието лишаване от свобода. Доживотен затвор се налага, когато извършеното престъпление е изключително тежко. Доживотният затвор може да бъде заменен с наказание лишаване от свобода за срок от тридесет години, ако осъденият е изтърпял не по- малко от двадесет години. По време на изтърпяване на наказанието доживотен затвор не се зачитат работни дни. Изтърпяното наказание доживотен затвор се зачита за лишаване от свобода.

19. Принципи за определяне на наказанието от съда. Законност. Индивидуализация. Определяне на наказанието при алтернативни  и кумулативни санкции и при изключителни или многобройни смекчаващи обстоятелства.
Общите правила относно определяне на наказанието са дадени в чл.54 и 55. Те биват три вида: съдът на тази плоскост трябва да се ръководи : от наказанието предвидена в специалната част в пределите, предвидени от закона за извършеното престъпление, като се ръководи от разпоредбите на общата част на този кодекс и като взема предвид: - степента на обществената опасност на деянието и дееца, - подбудите за извършване на деянието и другите смекчаващи и отегчаващи вината обстоятелства.

Смекчаващите обстоятелства обуславят налагането на по-леко наказание, а отегчаващите - на по-тежко наказание.

Първите две категории правила визират еднакви за всички положения. Третата категория е сварзана вече с индивидуалните особености на конкретното извършено престъпление и неговия деец, те са израз на особено съществения принцип в разглежданата материя принцпа на индивидуализацията. Тези принципи за определяне на наказанието не са нещо самостоятелно.

На първо място наказанието , което може да сеналожи на конкретния деец за извършеното от него престъпление, трябва да бъде определено в пределите на предвиденото от съответната норма на особената част. Това всъщност е началото за законоустановеност на наказанието. Така установеното ограничение е абсолятно, що се късае до възможно максимално наказание за даден вид престъпление. По тношение на минимума обаче съобразно с изразените в принципа на индивидуализацията изисквания за хуманност и демократизъм е възможно при предпоставките на чл.55 да се слезе под минимума и по-ниско респ. Да се наложи по-леко по вид наказание. По отношение на наказателно отговорните непълнолетни " наказанието за извършено престъпление" не е пряко указано в съответната норма на особената част, а редуцираното наказание, съотевтно изведено от първото съобразно с разпоредбата на чл.63. 

Индивидуализация на наказанието -престъпленията не са абстрактни а конкретни ппояви, които даже когато са от един и същ вид имат различна степен на обществена опастност затова не може дасе налага шаблонно наказание за различни по тежест конкретни престъпления извършени от различни по обществена опастност лица, това би значело да се нарушат принципите на заоконността. Те изискват да се третират еднакво еднаквите поведения и съответните различно третиране на различните. От друга страна наказанието е средство за постигане на опредеелни цели ане шаблонно, тъй като всеки конкретен случай притежавасвои особености , инидивидуалност на дееца и конкретно въздействие, което престъплението и наказанието аказват върху обществото. Индивидуализация на наказанието е принцип относно определяне на наказанието в отделните случай. Той е свързан не с обосноваване на наказателната отговорност а с фиксиране на нейното съдържание. Обстоятелства с оглед на които се индивидуализира наказанието -тези които определят конкретната тежест на извършеното престъпление и характеризират личността на дееца. Късае се до обективни и субективни обстоятелства и такива свързани с общественополитическата характеристика на личността въобще. Категоризиране чл. 54 ал.1

Размерът на наказанието според която се определя като се вземат предвид : - степента на общуствена опастност на деянието - степента на общуствена опастност на дееца -подбудите за извършване на деянието и другите смекчаващи и отегчаващи вината аобстоятелства. Обстоятелства които обуславят по-малка обществена опастност на деянието и дееца и по-малка укоримост - са наречени от закона -смекчаващи и обратно тези коти о обуславят по-висока обществена опастност и укоримост отегчаващи-

Обстоятелствата определящи степента на обществена опастност на деянието - свързани са с обек-тивното отрицателновъздействие - което то е оказало или може да окаже. Значение в тази насока имат престъпният резултат, предизвика-ните други несъставомерни вредни последици. Начинът исредствта надействие и опастността. Тежестта на конкретното престъпление - зависи от субективнит елементи - смегчаващите и отегчаващите вината обстоятелства- те представ-ляват несъставомерни субективни елементи на конкретното прес-тъпление Наказанието трябва да се определи иката се вземе в предивд степента на обществена опастност надееца. - в две насоки - с оглед на тежестта на извършеното прес-тъпление – с оглед на изискванията на специалната превенция, които обуславят необходимото съобра-зено с   с репресивната и попора-вителната – възпитателна функция  на наказание.

Смекчаващи обстоятелства поло-жителна обществена характе-ристика, трайно правилно отношение към правилата за нормално аобщуване с хората илисъстояние на бременност, дебилност, епилептично страдание. 

Отегчаващи - придобите противо-обществени навици - за разгулен живот, лентяйство, хулиганското отношение към обществеността и нейните правила. Смекчав и отегчав могат да бъдат само тези указани в чл54 ал.1 три категории, които не представляавт признаци на състава на съответното престъпление.

Изключителни или многобройни смегчаващи обстоятелства възможно е обаче конкретното деяние поради конкретната особеност на случая да и конкретното деяние да се явят 

Изключителни или многобройни смегчаващи обстоятелства – да има обществена опастност значително по-ниска от типичната за този вид В такива случай даже най-лекото наказание би било несъразмерно тежко. Поради това чл55 установява

1.При изключителни или многобройни смекчаващи обстоя-телства, когато и най-лекото, предвидено в закона наказание се окаже несъразмерно тежко, съдът: 1. определя наказанието под най-ниския предел; 2. заменява: а) доживотния затвор - с лишаване от свобода от петнадесет до двадесет години; б) по отношение на наказанието пробация) лишаването от свобода, когато не е предвиден най-ниският предел - с поправи-телен труд, пробация или с глоба от сто до хиляда лева, а за непълнолетните - с пробационни мерки или с обществено порицание; в)поправителния труд - с глоба от сто до петстотин лева.

2.В случаите на точка 1 на предходната алинея, когато наказанието е глоба, съдът може да слезе   под   най-ниския   предел   най-много с една втора.

3.В тези случаи съдът може да  не  наложи  по-лекото  наказание, което   законът   предвижда   наред   с наказанието лишаване от свобода.

При констатиране на наличност на такива обстоятелства определяне на наказанието съобразно с изискванията на чл.55ал1 е задължително. Тази норма важи за всички категории лица и е с универсален характер.

Определяне на наказанието при алтернативни и кумулативни санкции
Разпоредбата на чл. 57 ал (1) Когато в особената част на този кодекс е предвидена възможност за извършеното престъпление да бъде наложено едно измежду две или повече наказания, съдът определя най-подходящото по вид и размер наказание , като се ръководи от правилата на предходните членове. Сочи ясно че не се прави отклонение от общите правила -Като изхожда от критериите на чл.36 и 54, съдът ще установи какво именно по вид и размер наказание в амплитудата на алтернативно предложените съответства най-пълно на конкретната тежест на извършеното от дееца, на целите на специалната и генералната превенция. С оглед на това при преобладаващи отегчаващи обстоятелства ще определи по-тежко наказание а при смекчаващи или преобладаващи смекчаващи- по-лекото а при изключителни или многобройни смекчаващи ще се слезе сътласно чл.55 под-специалният минимум на по-лекото наказание. Когато в особената част на този кодекс е предвидена възможност за дадено престъп-ление да бъдат наложени едновременно две или повече наказания, съдът, като се ръководи от правилата на предходните членове, определя размера на всяко едно от тях така, че те в своята съвкупност да отговарят на целите, посочени в чл. 36. Отделните различни по вид наказания са само в случая елементи на една комплексна санкция.

Чл. 58. Съдът може да приложи разпоредбите на чл. 55 и в следните случаи:

а) при опит - поради недовършеността на престъплението,   като   съобрази   и обстоятелствата по чл. 18, ал. 2;

б) при помагачество когато степента на участие на дееца в престъплението е малка.

20. Освобождаване от изтърпяване на наложеното наказание - обща характеристика и значение. Видове. Условно осъждане - предпоставки, действие, значение. Предсрочно освобождаване. Помилване - същност, разлика от амнистията.
Извършването на престъпление обосновава за дееца наказателна отговорност, чието основно съдържание се изразява в налагане и изтърпяване на съответното индивидуализирано наказание. Обаче в редица не тежки случай, извършени от лица с по-малка степен на обществена опастност е възможно задачите на съвременната наказателна политика и генералната превенция да могат да бъдат постигнати и без реално изтърпяване на наказанието, а даже и без осъществяване въобще на наказателна отговорност. С оглед разнородността на случаите НК установява два варианта - 1. Освобождаване от изтърпяване на наложеното наказание с три раздела: " условно осъждане, предсрочно освобождаване и помилване. И освобождаване от наказателна отговорност- 5 раздела -условно освобождаване с предаване на обществено поръчителство чл.75-76 освобождаване от нак.отгов. с налагане на мерки за въздействие от другарски съд чл77 

Освобождаване от наказателна отговорност на непълнолетни с прилагане на възпитателни мерки чл78 освобождаване от наказателна отговорност с налагане на административно наказание определяне вида на освобождаване от наказателна отговорност.

Има и някой специфични случаи:

1. отлагане във военно време изпълнението на наложеното от военен съд наказание лишаване от свобода с изпращане на осъдения в действащата армия.

2.освобождаване
на непълнолетни от изтърпяване на наложеното наказание - лишаване от свобода по-малко от една година с прилагане на възпитателни мерки.

3.освобождаване от изтърпяване на наложеното наказание за престъпление от " частен характер" по искане на тъжителя, преди да е започнало ново престъпление. 

Условно осъждане - е особен важен институт на съвременното нак.право свързан с основните принципи на наказателната политка - тъй като в ред случай при извършени инцидентно нетежки престъпления самият факт на обвинението и наказателният процес, на осъждането и на налагането на определено наказание е от естество вече да окаже на дееца достатъчно репресивно и възпитателно – поправително действие. То се използва широко. Отлагането на изпълнението  на  наложеното наказание по реда на условното осъждане е възможно само при кумулативна даденост на установените в чл.66 три категории предпоставки, първите две са общоважащи положения а третата е свързана с индивидуални особености на дееца и неговоте деяние. За да се приложи "условно осъждане" е необходимо преди всичко:

1. да се късае да престъпление , то да представлява в своята конкретност - по-малка тежест, отразена от обстоятелството, че на дееца е наложено от съда съгл. правилата на чл.54-55 лишаване от свобода до 3 години, пробация или лишаване от право на местоживеене в определено населено място.Без значение е дали престъплението е от " общ" или от " частен характер".

2. Свързва се с личността на дееца - по-специално неговота съдебно минало - да не е бил осъждан по- рано на лишаване от свобода за престъпление от " общ" характер.- без значение дали наказанието по първата присъда е изтърпяно или отложено. Не е пречка едно по-ранно осъждане - за престъпление от частен характер независимо от вида и тежестта на наложеното наказание - за престъпления от общо характар ако наложеното наказание не е било лишаване от свобода, а по-леко напр. Поправителне труд и глоба. 

3.Се свързва с конкретния случай и особености на дееца - трябва да бъде установено, че за поправяне на последния не е нужно да изтърпи наложеното му наказание.Следователно – тук трябва да се съчетаят специалната превенция с тази на генералната. Напр. Възможно е обществената опастност на дееца де не е висока - но извършеното престъпление да е от вида на такива които в даденият момент, като са по-чести явления изискват по-интензивна обществена реакция. Преобладаващо е значението на задачата – за поправяне на престъпния деец. При липса на някоя от двете предпоставки отлагането на изпълнението на наказанието е недопустимо по закон независимо от особеностите на конкретния случай.То е законо обосноване , а не произволно решение и подлежи на контрола на втора инстанция.

Непосредственото действие – изразява се в отлагане на изпълнението на наложеното наказание . Ако наказанията са повече е възможно отлагане на всички заедно или пък само на някое от тях. Чл.66 ал.З Изпитателният срок - установява се с оглед на характеристиката на дееца и неговото поведение бива от З до 5 години , не може да надминава срока на наложеното наказание лишаване от свобода с повече от три години и се определя от съда в присъдата. 

Осъденият изтърпява наложеното му наказание ако в определеният изпитателен срок извърши - * умишлено престъпление от общ характер, за което му бъде наложено лишаване от свобода и то ако първото специално подлежи на изпълнение. * ако деецът в изпитателният срок извърши непредпазливо пръстепление – и * извън случаите на ал.1 и З отложеното наказание не се изтърпява. **ако извърши престъпление но след изпитателният    срок; **ако извърши престъпление в този срок но то е от частен характер ** престъплението е от общ характер но положеното за него наказане е полеко- напр- поправителен труд. ако в изпитателния срок извърши непредпазливо престъпление и съдът намери въпреки това, че нолженото наказание не трябва да се изтърпява.

Условното осъждане е общ институт. По реда на чл. 66 може да се отложи изпълнението на наказание, наложено на непълнолетен, вкл в случ. Когато се късае до лишаване от свобода до 1 година. Има две специални правила:

1. По отношение на лице осъдено условно за престъпление, което то е извършило като непълнолетно изпитателният срок е от една до три години 

2. чл.69,ал.2- в тези случай правилото на чл.68 ал2. важи  и за хипотезите на ал.1, т.е. и в такива случай съдът може да   постанови  лицето  да бъде освободено отчасти или изцяло от изтърпяването на наказанието,чието изпълнение е било отложено чл69ал2.

Предсрочно освобождаване късае се до постановено със самата присъда освобождаване от изтърпяване на наложеното наказание. Възможно е обаче и последващо освобождаване, вследствие на нов акт при допълнителни, указани в кодекса предпоставки пресрочно освобождаване чл70-73, помилване чл74

При предсрочното освобождаване се късае до промени в изтърпяване на наказанието , постановени от съда с нов акт при съобразяване на последващи факти от значение за специалната превенция а при помилването до упражняване на специално конституционно правомощие на Президента на републиката. 

А. Предсрочно освобождаване при лишаване от свобода -предпоставките са както при условното осъждане : осъденият де не е бил условно предсрочно освобождаван освен ако е бил реабилитиран да не е осъден за престъпление, представляващо опасен рецидив. Да е изтърпял фактически не по-малко от половината, не се взема  предвид намалението на работата.

Б.Условното предсрочно освобождаване при наличност на указаните общи предпоставки може да се допусне и има смисъл ако осъденият конкретно с примерно поведение и с честно отношение към труда е дал доказателства за своето поправяне.

Действието се изразява преди всичко в освобождаване на осъдения от ограниченията на режима свързан с лишаването от свобода. Това освобождаване е пълно, обаче когато се късае за пълнолетни то още не е окончателно. Тук подобно при условното осъждане се установява изпитателен срок в размер на неизтърпяната част на наказанието. Но не-по-малко от 6 месеца. Ако в този срок предсрочно освободеният извърши умишлено престъпление, за което се предвижда лишаване от свобода той изтърпява отделно и неизтърпяната част. Ако извърши в този срок непредпазливо престъпление , закоето се предвижда лишаване от свобода , съдът може да постанови наложеното наказание въобще да не бъде изтърпяно. Дали условното освобождаване ще се превърне в оконочателно зависи от поведението на дееца. Условното предсрочно освобождаване е изменение в наказателно правното положение на осъдения, което се постановява с нов съдебен акт. По отношение на непълнолетните: е свързано с някой особености: ако непълнолетният се е поправил, може да бъде предсрочно освободен, след като е изтърпял фактически не по-малко от една трета от наложеното му наказание. Освобождаването е безусловно , поради което не се презвижда изпитателен срок и възможност за ревокиране. По отношение на лице, което е извършило престъпление като непълнолетно, когато предсрочното освобождаване се постановява, след като е навършило пълнолетие - относно разпоредбите му се прилагат разпоредбите на чл70 

По отношение на непълнолетните предсрочното освобождаване се решвава от съда в района на който се намира поправителният дом. Предсрочно освобождаване от задължително заселване – съдът може да постанови предср. Освоб. От изтърпяване на останалата част от указаните две наказания без лишаване от свобода, когато осъденият е спримерно поведение и честно отношение към труда е доказал, че се е поправил. Следва : - не е установен минимален срок на изтърпяно наказание и освобж-даването е безусловно и не може да бъде ревокирано. Помилване: помилването е акт на върховна държавна власт свързан е със смекчаване положението на осъдения. Законът не установява конкретни предпоставки. Има само формално изискване - да е налице наказание, наложено на определено лице с рисъда, която е влязла в сила. Помилването не засяга осъдителната присъда. Действие - безусловно и окончателно пълно или частично опрощаване на наказането. Наложено на дадено лице за определено престъпление. Указът за помилване на Президента на Републиката уточнява лицето и престъплението акто ионова в което именно това опрощаване се изразява. То засяга индивидуално определен лице. Но е възможно с един указ да се опрости наказанието на повече поименно указани осъдени. Самото освобождаване може да е: в различни норми и с различен обем. - цялостно освобождаване от изтърпяване на наложеното наказание или от всички кумулативно наложени наказания - частично освобождаване -

А-ч/з намаляване насрока на наказанието или на неговият размер- нещо което не можеда стане преди да е започнало изпълнението по време на последното 

Б-ч/з освобождаване от изтърпя-ване на остатъка и частично чрез замяна на наложеното по-тежко наказание с по-леко по вид -по отношение на смъртното наказание - може да бъде опрестено или заменено.
21. Освобождаване  от наказателна отговорност - обща характеристика и значение. Особености при освобождаване с налагане на административно наказание. Освобождаване от наказателна отговорност на непълнолетни.
Освобождаване с налагане на административно наказание. Освобождаване от наказателна отговорност на непълнолетни. Касае се до случаите, които се визират чл.1 ал2 от НК, гласейки че НК определя не само престъпления но и наказания за тях , но и случаите когато вместо наказание могат да бъдат наложени мерки за обществено възпитание. Тези три хипотези са обасобени в самостоятелно глава и имат подчертан специфичен характер. Особеностите са в три насоки:
1. касае се до наличност на   деяния,   които   са престъпления, за които законът предвижда наказание

2. при съответните условия субектът на престъплението вместо да бъда осъден на
определно наказние, бива освободен от наказателна отговорност, като вместо   наказание   се прилагат мерки за обществено въздействие, общи или специални възпитателни мерки или административно наказание.

3. това     освобождаване става само при установени от закона предпоставки, придвидени в НК, тъй като той установява наказуемостта на деянията

Конструкцията е престъпление - освобождаване от наказателна отговорност – мерки за обществено въздействие, възпитение или административно наказание. Установени са три категории хипотези: две визират престъпления извършени от пълнелетни и една от непълнолетни.

1. условно   освобождаване   от наказателна   отговорност   с педаване     на     обществено поръчителство – при което се използват обикновени възпитателни мерки чл. 75 – 76

2. освобождаване      от      нак. Отговорност на непълнолетни   с   прилагане на  специални възпитателни мерки чл. 78

3. безусловно освобождаване от нак. Отгов. На пълнолетни и налагане на административно наказание чл78а

Условно освобождаване от наказателна отговорност с предаване на обществено поръчителство. По предложение на общото събрание на съответната организация или трудов колектив прокурорът след завършване но предварителното разследване или съдът може да освободи обвиняемият от наказателна отговорност, като възложи превъзпитаването му на организацията на колектива. За разлика от условното осъждане - тук не се налага наказание, деецът не се третира като осъждан. Предпоставки:
1.- за извършеното пръстепление законът предвижда лишаване от свобода до една година или друго по-леко наказание , когато е умишлено или лишаване от свобода до две години или друго по-леко наказание , когато е непредпазливо 

2.не са настъпили значителни обществено опасни последици 

3.деецът да не представлява голяма обществена опастност, дасе пизнава за виновен ида се разкайва. 

4.целите на наказанието да могат да се постигнат по този начин. Действието - деецът се освобождава от нак. Отгов. но остава поетият ангажимент от колектива за полагане на грижи относно превъзпитеването на виновния да бъде действиетолно изпълнен. 

Съществена особеност е условният характер на освобождаването от нак. Отговорност - чл. 76 установява един специфичен " изпитателен срок" - установява предпоставките за евентулано отменяне на освобождаването и възобновяване на наказателното производство. - това ще стане ако деецът не оправдае доверието наколектива. Наказателно преследване се възобновява във всички случай, когато лицето в годишния срок извърши друго престъпление, за което законът предижда лишаване от свобода.

Безусловно освобождаване от наказателна отговорност. На пълнолетни и налагане на административно наказание чл78 а - деецът не е осъждан за престъпление от общ характер и не е освобождаван от наказателна отговорност по реда на този раздел и причинените имуществени щети са възстановени. Съдът който налага глобата по ал.1 може да наложи и административно наказание -лишаване от право да се упражнява определена професия или дейност в определен срок от три години ако лишаване от такова право е предвидено в съответното престъпление.

Освобождаване от наказателна отговорност на непълнолетни с прилагане на специални възпитателни мерки чл.78 По отношение на пълнолетните освобождаването от наказ отговорност по чл.75 и 78а е предвидено в сравнително ограничени рамки. Наказателното третиране на непълнолетните е съществено различно. При нетежки престъпление предвид особеността на тяхната психика поради увлечение и лекомислие в много по-голяма степен е достатъчно и целесоъбразно да бъдат използвани вместо наказания други методи на въздействие решението по чл.61 е съществен елемент в наказателноправния режим което се използва широко в практиката. Късае се до случай , при които непълнолетният не се предава на съд или остава неосъден. По своя наказателноправен характер обаче това е своеобразна хипотеза на освобождавае от наказателно отговорност, при която вместо наказание се прилагат наказателни мерки. Има обособен специален раздел в НК - разпоредба - в случаите посочени в чл.61- когато по отношение на непълнолетен, извършил поради увлечение или лекомислие престъпление, което не представлява голяма обществена опастност, прокурорът може да реши да не се образува или да прекрати образуването на предварително призводство, а съдът да реши да не бъда предаван засъдени или да не бъде осъден, ако спрямо него могат успешно да се приложат възпитателни мерки по Закона за борба с противообществените прояви на малолетните и непълнолетните. Късае се до специална хипотеза - и че е предвидено да се използват особени възпитателни мерки, установени със специален Закон, тя е единстеванат , при която непълнолетните могат да бъдат освободени от наказателна отговорност.

22.  Понятие за давност в наказателното право
Под давност в наказателното право се разбира период от време, определен в закона, с изтичането на който държавата губи правото си да осъществи наказателно преследване или да изпълни наложено наказание.
Определени в закона факти  прекъсват или спират давността.
Давността се прекъсва с всяко действие на компетентен държавен орган, предприето за упражняване на съответното правомощие на държавата. 
Личният характер на наказателната отговорност предполага действията, чрез които се упражнява съответното правомощие, да са насочени срещу точно определено лице. Поради това и прекъсването на давността има действие само спрямо лицето, срещу което е насочено, и то само за конкретно престъпление.
Давността спира, когато упражняването на дадено право зависи от разрешаването на някой предварителен въпрос с влязъл в сила съдебен акт. Тук сме изправени пред правна невъзможност за упражняване на съответното правомощие от страна на държавата, а не до бездействие, което зависи от активността на нейните овластени органи.
Поради това за времето, докато трае тази невъзможност, давността спира, не тече. Когато предварителният въпрос е решен с влязъл в сила съдебен акт, отново става възможно упражняването на правомощията от страна на държавата и поради това давността продължава да тече, т.е. не започва нова, а продължава вече започналата и изтекла до спирането давност.
Поради давност се погасява наказателното преследване и наложеното наказание по отношение на всички видове престъпления, с изключение на тези против мира и човечеството (чл. 79, ал. 2 НК). 
Видове давност
1. Давност, погасяваща наказателното преследване 

Тя е уредена в чл. 80 и 81 НК и погасява правото на държавата да възбуди наказателно преследване. Според разпоредбата на чл. 80, ал. 1 НК наказателното преследване се изключва по давност, когато то не е възбудено в продължение на посочените в т. 1-5 срокове.
Приема се, че наказателното преследване не е възбудено, когато не е образувано предварително производство за извършеното престъпление или когато такова е образувано, но след прекратяването му не е възобновено.
По общо правило давността, която погасява наказателното преследване, започва да тече от довършването на престъплението (чл. 80, ал. 3 НК), защото то именно е юридическият факт, който поражда наказателното правоотношение и правото на държавата да преследва наказателно неговия извършител.
За резултатните престъпления давността ще започва от деня, в който са настъпили общественоопасните последици, а за формалните това ще е съответно денят, в който е довършено изпълнителното деяние.
Давността за продължените и за продължаваните престъпления започва от прекратяването им. Това решение се налага поради естеството на тези форми на усложнена престъпна дейност.
Когато престъплението е извършено от непълнолетен, давностните срокове по чл. 80, ал. 1 НК се определят, след като се съобрази заменянето на наказанията по чл. 63 (чл. 80, ал. 2 НК). Тази разпоредба е специална по отношение на първата алинея. 
Давност за изпълнение на наложено наказание
Този вид давност е уреден в чл. 82 НК. Тя погасява правото на държавата да изпълни наложеното наказание.
а. Давността за изпълнение на наказанието започва от деня, когато присъдата е влязла в сила, а в случай, че деецът трябва да изтърпява и отложено наказание при условно осъждане – от влизане в сила на присъдата или определението по чл. 68 НК, с които се постановява неговото изпълнение. Влизането в сила на посочените съдебни актове поражда правото на държавата да изпълни наложеното наказание и едва след този момент е възможно нейното бездействие.
б.
Продължителността на давностните срокове, с които се погасява правото на държавата да изпълни наложено наказание, е обвързана с определеното наказание (чл. 82, ал. 1 НК). Най-продължителна е давността в случаите, когато е наложено наказание доживотен затвор без замяна или доживотен затвор. Най-малкият срок е две години.
в.
Давността се прекъсва с всяко действие на надлежните органи, предприето спрямо осъдения за изпълнение на присъдата, като например привеждане на присъдата в изпълнение, издирване на осъдения с цел тя да бъде изпълнена и други.
г.
Правото да се изпълни едно наложено наказание може да се погаси и от изтичането на абсолютната давност по чл. 82, ал. 4 НК. И тя е с една втора по-голяма от обикновената давност за погасяване изпълнението на наказанието.
Единственото изключение в това отношение е предвидено във връзка с глобата, когато за нейното събиране е образувано изпълнително производство (чл. 82, ал. 5 НК).

NB! Но за образуването на наказателното преследване за престъпленията от частен характер е предвиден особен преклузивен срок по чл. 84, ал. 1 НК. За тях то не се възбужда, макар давността да не е изтекла, ако не се подаде тъжба в шестмесечен срок от деня, когато пострадалият узнае, че престъплението е извършено.
Предвидената давност за наказателно преследване и преклузивният срок по чл. 84, ал. 1 НК са самостоятелни основания за пога​сяване на наказателното преследване, защото, ако пострадалият узнае за извършеното престъпление след изтичане на давността, на това основание той пак няма да може да възбуди преследването.
АМНИСТИЯ (чл. 83)
1. Понятие за амнистия
Амнистията е особен акт на Народното събрание, с който се прави преоценка на обществената същност и значение на определени, вече извършени престъпни прояви.
Амнистията е определена в чл. 83 НК, където се посочва, че „тя заличава престъпния характер на определен вид извършени деяния или освобождава от наказателна отговорност и от последиците на осъждането за определени престъпления". Като се има предвид, че престъпният характер на даден вид деяния и наказателната отговорност за тяхното извършване се установяват само със закон, следва, че и амнистията трябва да се дава с нормативен акт от същия ранг — със закон.
Съществена особеност на амнистията е, че тя се отнася само до престъпни деяния, които са извършени до момента на нейното приемане от НС. 
Действието на амнистията най-общо се изразява в това, че тя е препятствие за търсене на наказателна отговорност от лицата, които са извършили деяния, обхванати от нея, макар че основанията са различни при двата вида амнистия. 
2. Видове амнистия
Според разпоредбата на чл. 83 НК можем да разграничим два вида амнистия, в зависимост от нейното действие: която заличава престъпния характер на определен вид извършени деяния и амнистия, освобождаваща от наказателна отговорност и от последиците на осъждането за определени престъпления.
Със закона за амнистия, която заличава престъпния характер на определени извършени деяния, те се обявяват за прояви, които не се третират като престъпления, но се запазва техният престъпен характер за в бъдеще.
Правното действие на амнистията, която заличава престъпния характер на извършени деяния, се изразява в това, че отпада основанието за търсене на наказателна отговорност, защото последната се предвижда само за лица, извършили престъпления. При такова действие на амнистията са недопустими наказателноправни последици от каквото и да е естество. 

Вторият вид амнистия освобождава от наказателна отговорност и от последиците на осъждането за определени извършени престъпления.
Преоценката за обществената същност на деянията, обхванати от този вид амнистия, е свързана само с необходимостта от използване на наказателна репресия като реакция срещу тези прояви. Но те продължават да се третират като извършени престъпления, защото текстът на закона ги нарича именно така. На практика този вид амнистия е форма на държавна милост.
Правно действие на този вид амнистия се свежда до отказ на държавата, осъществен от Народното събрание, от нейното право да търси наказателна отговорност от извършителите на престъпленията от даден вид.
Реабилитация – институт на съвременното наказателно право, който е свързан с правото на държавата да третира едно лице като осъждано. Тя изключва именно това нейно правомощие, като държавата го губи с факта на настъпилата реабилитация.
Реабилитацията е уредена в Глава десета от Общата част на НК.
Легално определение е в чл. 85, ал. 1 НК: „Реабилитацията заличава осъждането и отменя за в бъдеще последиците, които законите свързват със самото осъждане". Но останалите норми от Глава десета показват, че нейното действие може да се прояви или като се осъществят определени в закона предпоставки, или когато бъде постановен специален съдебен акт, също при наличието на особени изисквания.
Поради това в теоретичен план реабилитацията може да бъде определена като заличаване на осъждането и отмяна за в бъдеще на последиците, които законите свързват със самото осъждане, което настъпва при предвидените в НК условия направо по силата на закона или с нарочен съдебен акт.
И така правното действие на реабилитацията се проявява като единство на два елемента:
1. На първо място реабилитацията заличава осъждането като факт от миналото на дееца. Това се отбелязва в бюлетина за съдимост и при поискване за реабилитирания се издава чисто свидетелство за съдимост. Казано накратко, реабилитиран означава неосъждан.
2. Наред с това реабилитацията отменя за в бъдеще последиците, които законите свързват със самото осъждане. По отношение на реабилитираното лице в бъдеще не могат да се прилагат законосъобразно тези ограничения и лишения, които законите свързват със самия факт на осъждането.
4.
Реабилитацията е институт с почти универсално правно действие, защото не зависи от вида на извършеното престъпление, освен ако се касае до осъждане за престъпление против мира и човечеството (чл. 85, ал. 2 НК). 
ВИДОВЕ РЕАБИЛИТАЦИЯ, СЛУЧАИ, ПРЕДПОСТАВКИ (чл. 86, 87, 88а)
В зависимост от нейния обхват реабилитацията може да бъде пълна и непълна.
Пълната реабилитация заличава окончателно и завинаги осъждането и освобождава от всички негови последици за определено престъпление, независимо от предвиденото в закон или указ.
Непълната реабилитация поначало заличава осъждането и отменя за в бъдеще неговите последици, освен когато със закон или указ не е предвидено друго. Именно това изключение не позволява да се прояви изцяло ефектът от този вид реабилитация.
В зависимост от това дали настъпва по силата на закона или е необходим нов съдебен акт различаваме реабилитация по право и реабилитация с акт на съда. 
Уредбата на реабилитацията по нашето право взема предвид характера и тежестта на извършеното престъпление, положителното поведение на осъденото лице след изтърпяване на наказанието, както и възрастта на дееца по времето, когато е извършил престъплението.
ПЪЛНА РЕАБИЛИТАЦИЯ ПО ПРАВО
1. Нейната цялостна уредба е дадена в чл. 88а НК.
2. Пълната реабилитация настъпва по силата на закона, т.е. тя е реабилитация по право и за нея не е необходим особен съдебен акт.
3.
Предпоставките за пълната реабилитация са две и са посочени кумулативно.
а.
Първата от тях е след изтърпяване на наказанието или след изтичане на изпитателния срок при условно осъждане или условно предсрочно освобождаване осъденият да не е извършил ново умишлено престъпление от общ характер, за което законът да предвижда наказание лишаване от свобода.
б.
Втората предпоставка е осъдилият да е изпълнил това изискване през период от време, равен на давността за погасяване на изтърпяното наказание, съответно на това, чието изпълнение е отложено по реда на условното осъждане. Той обаче не може да бъде по-малък от десет години, когато наложеното наказание лишаване от свобода е повече от една година и е постановено неговото ефективно изтърпяване (ал. 2).
Срокът по чл. 88а НК започва да тече по общо правило от изтърпяването на наказанието (ал. 1), а при условно осъждане и условно предсрочно освобождаване — от деня, в който е изтекъл изпитателният срок (ал. 3).
4.
Пълната реабилитация не настъпва по отношение на осъдените за тежки престъпления против Републиката и за престъпления против мира и човечеството 

(ал. 5).

НЕПЪЛНА РЕАБИЛИТАЦИЯ ПО ПРАВО
1. Непълната реабилитация по право е уредена в чл. 85 и 86 НК.
2. Нейното действие е ограничено в зависимост от това дали в закон или указ е предвидено съответните ограничения да се прилагат независимо от това, че са изпълнени предпоставките по чл. 86 НК.
Изключението при този вид реабилитация може да бъде предвидено поначало само в закон, т.е. в нормативен акт от същия ранг като НК. Другата алтернатива — то да е предвидено в указ, има все по-ограничено значение. Разпоредбата чл. 85, ал. 1 НК визира нормативните укази. По действащата Конституция укази може да издава само Президентът на републиката, но те нямат нормативен характер и с тях не могат да се установяват съответните ограничения.
3. Непълната реабилитация по право е предвидена за лица, които не се характеризират с трайни престъпни наклонности и които са осъдени за престъпления, чиято обществена опасност не е висока. Това е видно от предпоставките за нейното прилагане, посочени изчерпателно в чл. 86 НК.
         б.
Общо изискване за всички хипотези на реабилитация по право по чл. 86 НК е деецът да не е извършил ново престъпление през определен период от време. 
в.
Реабилитацията по право не настъпва за престъпление, извършено от пълнолетно лице, което е било веднъж реабилитирано (чл. 86, ал. 2 НК), освен когато същото престъпление е и амнистирано.
НЕПЪЛНА РЕАБИЛИТАЦИЯ С АКТ НА СЪДА
1. Непълна реабилитацията може да се постанови и от съда, който е издал присъдата като първа инстанция, когато той е сезиран от самия осъден (чл. 87, ал. 1 НК) или след неговата смърт — от неговите наследници, ако той е имал право на това (чл. 88).
2. Реабилитацията с акт на съда може да бъде постановена, когато такава не е настъпила по право и ако са изпълнени останалите предпоставки по чл. 87 НК.
а. Преди всичко е необходимо осъденият да не е извършил друго престъпление, наказуемо с лишаване от свобода или с по-тежко наказание. Извършването на престъпление, което е наказуемо с по-леко наказание, не е пречка да се постанови реабилитацията, поне формално. Но то може да се преценява във връзка с това дали осъденият е изпълнил изискването „да е имал добро поведение" (чл. 87, ал. 1, т. 1).
б.
Наред с това законът изисква да са изминали три години от изтичане на срока на наложеното с присъдата или намалено с работа или помилване наказание.
в.
Третата задължителна предпоставка се отнася до изтърпяването на евентуално наложеното друго наказание, по-леко по вид от основното наказание лишаване от свобода или поправителен труд. Когато е наложено и наказание лишаване от права по чл. 37, точки 6 и 7 или пробация, за да се постанови реабилитация, трябва да е изтекъл и срокът на това друго наказание, а когато е наложена глоба, тя трябва да е изплатена (чл. 87, ал. З НК).
За реабилитацията по чл. 87 НК е достатъчно да е изтекъл само срокът на наказанията лишаване от права и пробация и не е необходимо от изтичането на този срок да изтече и друг тригодишен срок.
г.
Друго условие за постановяване на реабилитация от съда е, при умишлено престъпление, осъденият да е възстановил и причинените вреди (чл. 87, ал. 1, т. 2 НК). Но съдът може да реабилитира осъдения и без да е възстановил причинените вреди, ако има за това уважителни причини (ал. 2).
д.
И накрая, на съда е предоставено да реши дали през тригодишния срок осъденият е имал добро поведение.
3. Характерът на извършеното престъпление не може да бъде основание съдът да откаже реабилитация, щом като са налице изискуемите от закона условия, освен ако не се касае до престъпление против мира и човечеството.
23. Измяна, предателство и шпионство.
Разпоредбата на чл. 95 визира три категории прояви следователно съставите на три различни по обективните си признаци изменнически престъпления - участие в опит за преврат, участие в бунт или във въоръжено възстание - извършване на терористическо действие - извършване на действие с цел подравяне или отслабване на властта в Републиката. От характера и съдържанието на тези престъпления се вижда, че поради особената важност  на защитаваният обект - Републиката и особено опастният характер на посегателствата са въведени не само деяния, които в по-малка или по-голяма степен накърняват този обект но и такива, които само създават предпоставки в тази насока. Докато престъпленията против живота и личността имат за непосредствен резултат увреждането на живота или здравето на определени лица, то горепосочените престъпления само поставят в опастност основният обект. Общото им е принципиалната им годност да засегнат държавната власт. Те имат общественоопасен характер и налично отрицателно въздействие върху политическата власт, поради което именно законът предвижда в случая най-тежки наказания.

От субективна страна и за трите престъпления е характерна една и съща насоченост - целта да бъде съборена, подровена, отслабена властта в Републиката. Тази цел е основният конститутивен елемент на техните състави.

Под подравяне на властта траябва да се разбира увреждане на устоите на обществено-политическата организация на републиката - в резултат на това, едно или няколко от нейните звена се правят негодни за действие и държавата не може да прояви своята дейност чрез тях. Отслабването е такова действие, при което само се намалява здравината на дадено звено на държавната организация.

1 престъпление с опит за преврат - насилствено заемане на властта в центъра или по места. Превратът по своето понятие е свързан с една предварителна тайна подготовка и внезапно и изненадващо осъщест-вяване чрез внезапен удар върху органите с оглед на овладяване на командни позиции. 

2. участие в бунт или въоръжено възстание - свързани са с открито повдигане на голям брой хора срещу властта, независимо от някакво предварително заемане на командни позиции чрез предварително засягане на нейните огани. - разликата между бунта и възстанието се търси в характера на отншенията между участниците в тия действия. Бунтът по начало е проява на хора принадлежащи къмопределен колектив- напр дадена войскова част - докато при възстанието такава предварителна връзка не е необходима.

Теротистичните действия – заемат своеобразно място измежду изменническите престьпления- Терористичните действия засягат установената власт не чрез пряко въздействие върху политичесикте институции и организационните форми, в които последните се изразяват, а непосредствено чрез посегателства срещу лицата, включени в държавният и общественият апарат., които чрез свойта дейност осъществяват властта и провеждат държавната политика. 

Непосредствен предмет на терористичните действия са лица, които са органи на властта или обществени деятели – основният обект на престъпленията в сучая се явява не личният интерес на лично засегнатият а държавно политическата организация, която се цели да бъде отслабена. 

Изпълнителното деяние при терористическото действие се изразява поначало в лишаване от живот на държавния или обществения деятел. По своето съдържание то представлява убийство, извършено със специфична цел, на лице притежаващо особено качество. Извършва се с потиводържавна цел общоопасно престъпление чл.349-350 има се предвид - общоопасно отравяне или заразяване на източници на питейна вода и на хранителни продукти - състава на престьплнието се късае до начна на засягане на държавно-политическата организация – това са деяния, които биха могли да бъдат разглеждани като масово терористично действие-сходството с терористичното действие е с оглед на субективната страна и субективната насоченост -целта и тук е да подрови или отслаби властта в Републиката. Формите са - опит за различни форми на съучастие реална съвкупност - -при противодържавна организация. Предателство и шпионство. Касае се до посегателства срещу външната безопастност на Републиката до деяния, които застрашават нейната държавна независимост. - могат да бъдат извършени като вътре така и извън страната - в чужбина. Обект на предателство се явява външната безопастност на Републиката.

От субективна страна предателските престъпления са умишлени прояви при някай от които се изисква и определена цел. За умисъла е достатъчно съзнание за всички обективни елементи в състава на съответното престъп-ление и искане то да бъде извършено. Две са подгрупите предателство и шпионство Шпионството - вкл- самото извършване на престъплението, поставяне в услуга за служене като шпионин

Предателството - няколко твърде различни прояви по отношение на непосредственият обект -подбуждане към война или извършване на друго действие - целящо предизвикване на такива усложнения - терористично действие срещу представител на чужда държава - предателско бягство зад граница - различни прояви на военно улесняване на неприятеля и засягане нашите отбранителни възможности. -случаите на дипломатическо предателство.

Състави на предателските престъпления 1. Престъпление касае се до пряко или косвено въздействие върху представители на чужда държава или на обществена група в чужбина с оглед на тяхното мотивиране към предприемане на указаните засягащи външната сигурност на Републиката действия от международен характер. – напр блокада, скъсване на дипломатическите отношения , денонсиране на межд.д-р 2ал. -общ състав всяко деяние извършено с цел да предизвика " война или друго враждебно действие против Републиката. Чл. 99 - специален състав на "предателско терористично действие" - лишаване от живот на представител на чужда държава с цел да се предизвика война или международно усложняване срещу Републиката. Основното наказание за всички тези престъпления по чл. 100 е максимално тежко - лишаване от свобода от десет до двадесет години или смърт.

Шпионство - специфично - особено опасно престъпление. Предварителното узнаване на данни относно военната мощ и отбранителните възможността въобще на дадена страна – е необходим елемент от подготовката. Необходимо е да се разгледат въпросите за държавната тайна и формите на изпълнителното деяние, кои лица могат да са негови субекти и в какво се изразява субективната му страна. 

"Държавната тайна " - това са факти, сведения, предмети от военно, политическо и стопанско или друго естество, узнаването на които от друга държава или чужда организация може да увреди интересите на Републиката и най-вече нейната безопастност. 

Шпионството, като престъпление срещу външната сигурност на страната, се изразява в това, че държавната тайна се издава на чужда държава или чужда организация. По тази причина по същият начин се наказва и още самото събиране на сведения, представляващи държавна тайна, с цел те да бъдат издадени. Изпълнителното деяние е в следните форми: -издаване на държавна тайна събиране на сведения с цел издаване -поставяне в услуга на друга държава. Субект на шпионство може да бъде както български гражданин така и чужденец. От субективна страна шпионството е умишлено престъпление с ясно изразен предателски характер. Специфична цел се изисква само при събирането на сведения. Без значение за квалификацията са индивидуалните подбуди на дееца. Шпионството може да бъде извършено не само в пределите настраната, но и в чужбина. Що се късае до поставяне в услуга като шпионин - се създава едно трайно престъпно състояние, което продължава докато не настъпят факти, които го прекратяват. Шпионството е престъпление срещу външната безопастност.

24. Престъпления против икономическата основа на държавата - диверсия, вредителство. Тероризъм.
Държавните престъпления против икономическата осново са разгледани в раздел три - те целят да засегнат Републиката чрез накърняване на нейната икономика. –специфични държавни престъпления. Докато изменническите престъпления и предателските са насочени към засягане на нейната общественополитическа организация или външна безопастностто Вредителството и диверсията са насочени против същият обект - обаче при тях методите са други - върху здравината и сигурността на политическата организация се посяга чрез засягане на икономиката. - те засягат икономическата основа. Те застрашават едновременно и вътрешната и външната безопастност на Републиката.

С Обществено политическият си характер диверсията и вредителските действия са вражески прояви. Специфичното за разглежданите престъпления е икономическият метод на засягане на Републиката. Икономическата основа на държавата са стопанската система и собственосттавърху средствата и оръдията на производството. От тук следва, че престъпленията могат да се извършат чрез : - засягане на стопанската система - - подравяне и разстройване, спъване на стопанската дейност. Диверсията - се изразява в унищожаване или повреждане с противодържавна цел на съществени обекти на собственост.

Вредителството - представлява противодържавна вражеска дейност, насочена към разстройване или подравяне на определени стопански отрасли или организации, вкл. Посредством неизпълнението на важни стопански задачи. При диверсията за разлика от вредителството се късае не до засягане правилното управление, на стопанската дейност, а до непосредствено накърняване - унищожаване или повреждане на значителни конкретни обекти на обществената собственост, извършено от дееца с цел да отслаби властта или да й създаде затруднения. Диверсията е една от формите на вражеска дейност. Характеристиката и е свързана с наличието на противодържавна цел на дееца. 

Непосредствен предмет - съществуват отделни значителни обекти на собственост, засягането на които ще създаде по-сериозно отрицателно обществено въздействие. – обществени сгради - инсталации – съоръжения - транспортни или съобщителни средства. Предмет на диверсията могат да бъдат всички съществени обекти на обществената собственост - средставтаа за производство - транспорт-и т.н. 

Изпълнителното деяние се изразява в две форми - унищожаване и повреждане - това са две форми на накърняване на субстанцията и структурата на материалните вещи. Унищожаване то - е такова засягане вследствие накоето настъпват такива изменения които правят невъзможно използването й съобразно досегашното нейно обществено предназначение. Повредата- е свързана с по- ограничено вредоносно засягане последната не е унищожена, но е направена частично или временно негодна за ползване. Ако изпълнителното деяние е започнало, обаче по някаква причина резултатът е бил предотвратен налице ще бъде опит - напр. Заложен е взрив, обаче открит.


Диверсията често пъти е дадена в съвкупност с други престъпление - в реална съвкупност с нелегална организация - незаконно преминаване на граница на страната - в идеалната съвкупност с убийство или телесно повреда на гражданин, причинени при самото осъществяване на диверсията. Диверсията е тежко държавно престъпление и може да бъде извършена от всяко лице. Не е необходимо субектът да притежава някакво специално качество или да заема някакво положение в обществение апарат или в дадено предприятие.

Вредителството - е престъпление против републиката изразено в разстройване или подправяне чрез използване на държавни учреждения, стопански организации и обществени организации, възпрепятстване на тяхната дейност или неизпълнение на възложените задачи извършено с цел да се отслаби властта и да й се създадат затруднения. Дейността е насочена към дезорганизация на стопанската система. Вредителството е вражеско засягане. Може да се изрази в засягане - на отделни стапански отрасли - на отделни стапански предприятия и т.н.

Изпълнителното деяние се изразява в разстройване или подравяне на указаните стопански отрасли. Подравянето представлява подкопаване, дозорганизиране на стопанската дейност, свързано с известно структурно засягане на съответното звено от стопанската организация. Разстройването - се свежда към известно по-малка степен на отрицателно въздействие върху стопанската дейност, т.нар. функционално смущение. Най-често вредителството се провежда отвътре - от лица, които заемат длъжност в държавния или обществения апарат. Субект на вредителството може да бъде - длъжностно лице в дъжавно или обществено предприятие както и външно лице, което спъва дейността на последните

Третият вариaнт е неизпълнението като метод за осъщесвяване на диверсията и в този случай може да бъде само такова стопанско лице на което е възложена определена стопанска задача. Задълженията, в които се изразява съдържанието на възложената задача могат за произхождат – от закона, установяващ функциите и служебните длъжности на органите на властта и на длъжностните лица въобще - от административен акт – от договор. Неизпълнението на възложената задача ще се изрази било в цялостното неосъществяване на съответните дължими действия, било в тяхното лошо или непълно изпълнение, равнозначно по същество на фактическо неизпълнение. Също така изпълнението трябва да е било обективно възможно. Законът въвежда в престъпление самият факт на предприемане на разстройваща или подравяща дейност, независимо от това дали фактически са настъпили целените от дееца увреждащи резултати. Следователно вредителството представлява довършено престъпление със самото започване на някои от указаните дейности. Както и при диверсията е предвиден квалифициран състав " особено тежки случай" . Наказанието е степенувано - в основната хипотеза -лишаване от свобода от три до десет години - при особено тежки случай -лишаване от свобода от пет до петнадесет години съдът може да наложи и наказание по чл. 114.

25. Престъпления против живота. Убийство - видове, състави. Особени хипотези на непредпазливо убийство. Криминален аборт.
Престъпленията против живота са най-тежките посегателства срещу личността. Непосредствен обект на престъпленията против живота са обществените отношения, които осигуряват – неприкосновеността на човешкия живот и без който личността не може да съществува. Чл. 28 от Конституцията прокламира, че всеки има право на живот. Следва че  обект  на престъпленията против живота е самият човешки  живот. От субективна страна – има някои особености:

-техен предмет  винаги  е жив човешки организъм

-характерът на обществената опастност се определя от въздействието върху обекта на престъплението Това е резултатно увреждащо престъпление. Субект на престъплението  може да бъде всяко наказателно отговорно лице, като особен субект се изисква по основните състави на убийството при професионална непредпазливост и на криминален аборт. Система на прес-тъпленията против живота -  За обособяването й Законодателят е използва три категории:

-според характера на посегателството –три вида 

А/убийство в тесен смисъл или лишаване от  живот на друг жив човек.

Б/криминален аборт, който е престъпление, увреждащо човешкият живот в неговият ембрионален стадий на развитие и 

В/престъпления свързани със самоубийство

Според формата на вината:А/могат да бъдат умишлени и Б/непредпазливи

-Според степента на обществена опастност разграничаваме -  престъпления по основните състави , по квалифицираните състави и по привилегированите състави.

С-мата на престъпленията против живота се представя:

1.вид- вкл. различните убийства, които се делят на две групи 

-първа подгрупа-съставите на умишлените убийства–основен състав чл.115 квалифицирани случай чл.116 привилегировани състави-чл118-121 наказуамо приготовление чл.117ал.1 и подбуждане към убийство чл.117ал.2.

-втора подгрупа – вкл. Непредпазливите убий-ства – основен състав чл.122ал.1, квалифициран състав чл.122 ал.2 убийствата при професионал-на непредпазливост –чл.123  убийство при смесена вина чл.124  ненака-зуемо убийство по непредпазливост чл.125.

2.вид - престъпления против живота са различните хипотези за криминален аборт по чл. 126НК и квалифицираните случай.

3.вид- престъпления против живота вкл. Подпомагането и склоняването или довеждането другиго до самоубийство.

Убийство –Умишлени убийства. Основен състав чл.115 НК – Който умишлено умъртви другиго, се наказва за убийство с лишаване от свобода от 10 до 20 години.

Обективна страна– предмет на престъплението е пострадалия, жертвата.

Изпълнителното дейние – умъртви – въздействие в/у организма на постра-далия, което е от естество да придизвика неговата биологична смърт. Осъществяват се: - най-често  ч/з действие – напр. Причи-няване на огнестрелна рана - може и ч/з бездействие – ако виновният е длъжен да извърши определни действия. Убийството е типично резултатно престъпление Възможен е довършен и недовършен опит за убийство. От съществено значение е причинната връзка при убийството.

Субект -всяко наказателно отговорно лице. Убийството може да се осъществи в съучастие.

Субективна страна -  Форма на вината  по чл.115 е – умисълът  - може да бъде пряк и евентуален и при двете форми деецът съзнава, че деянието му е общественоопасно, предвижда настъпването на смъртта на жертвата и иска или допуска този резултат. ВС допуска че грешка в личността на убития не изключва умисъла за убийство.Когато е при пряк умисъл  субектът може да предвижда сигурното настъпване и възможното – вероятното  на резултата, но и в двата случай той извършва деянието си с цел да предизвика смъртта на пострадалия. При косвен умисъл – субектът винаги съзнава предвижда само възможното, евентуал-ното настъпване на смър-та на пострадалия.

Интелектуланият момент е начина и метода, чрез който се причинява смъртта на  жертвата. Съдържанието на умисъла се взема в предвид при разграничаването на убийството от случаите на умишлено причиняване на тежка телесна повреда. Квалифицирани умишлени убийства -  те съдържат признаците на престъплението по чл.115 и наред с тях някой от квалифицираните обстоятелства по чл. 116. Тежко-наказуемите умишлени убийства се квалифицират в няолко групи :

убийства кварифицирани с оглед особености на непесредственият обект-чл.116 т.1 убийството на длъжностно лице, на предтавител на полицията, на военно лице
убийства кварифицирани с оглед особености на обективната страна – убийства квалифицирани с оглед особености на субективната страна. 

Множество убийства – опасен рецидив и съвкупност от убийства

Чл. 116. (1) За убийство:

1. на длъжностно лице, на представител на обществеността, както и на военно лице, включително от съюзна или приятелска държава или войска, при или по повод изпълнение на службата или функцията му или на лице, ползуващо се с международна защита;

2. от длъжностно лице, както и от представител на обществеността, от полицейски орган при или по повод изпълнение на службата или функцията му;

3. на баща или на майка, както и на рожден син или на рождена дъщеря;

4. на бременна жена, на малолетно лице или на повече от едно лице;

5. на лице, което се намира в безпомощно състояние;

6. по начин или със средства, опасни за живота на мнозина, по особено мъчителен начин за убития или с особена жестокост;

7. с користна цел;

8. с цел да бъде улеснено или прикрито друго престъпление;

9. извършено предумишлено;

10. извършено от лице, което действа по поръчение или в изпълнение на решение на организирана престъпна група;

11. извършено по хулигански подбуди и

12. представляващо опасен рецидив или осъществено от лице, извършило друго умишлено убийство по предходния или настоящия член, за което не е постановена присъда,

наказанието е лишаване от свобода от петнадесет до двадесет години, доживотен затвор или доживотен затвор без замяна.

За убийство на съдия, прокурор, следовател, полицейски орган, разследващ полицай, държавен съдебен изпълнител, частен съдебен изпълнител и помощник-частен съдебен изпълнител, както и на митнически служител, на служител от данъчната администрация, на служител от Изпълнителната агенция по горите или на служител на Министерството на околната среда и водите, осъществяващ контролна дейност при или по повод изпълнение на службата или функцията му наказанието е лишаване от свобода от двадесет до тридесет години, доживотен затвор или доживотен затвор без замяна.

Чл. 117. (1) Приготовление за убийство се наказва с лишаване от свобода от една до шест години.

(2) Същото наказание се налага и на онзи, който подбужда другиго към убийство.

Чл. 118. За убийство, извършено в състояние на силно раздразнение, което е предизвикано от пострадалия с насилие, с тежка обида или клевета или с друго противозаконно действие, от което са настъпили или е било възможно да настъпят тежки последици за виновния или негови ближни, наказанието е: в случаите на чл. 115 - лишаване от свобода от една до осем години, а в случаите на чл. 116, ал. 1, т. 1 - 6 - лишаване от свобода от три до десет години.

Чл. 119. За убийство, извършено при превишаване пределите на неизбежната отбрана, наказанието е лишаване от свобода до пет години.

Чл. 120. За убийство, извършено от майка върху рожба във време на раждане или веднага след него, наказанието е лишаване от свобода до три години.

Чл. 121. За убийство на току-що родена рожба с чудовищен вид виновният родител се наказва с лишаване от свобода до една година или с пробация.

Чл. 122. (1) Който причини другиму смърт по непредпазливост, се наказва с лишаване от свобода до пет години.

(2) Ако смъртта е причинена с огнестрелно оръжие или със силно действуващо отровно вещество или ако е причинена смърт на две или повече лица, наказанието е лишаване от свобода от една до шест години.

Чл. 123. (1) Който причини другиму смърт поради незнание или немарливо изпълнение на занятие или на друга правно регламентирана дейност, представляващи източник на повишена опасност, се наказва с лишаване от свобода от една до шест години.
(2) Който по непредпазливост причини другиму смърт чрез действия, които спадат към занятие или дейност по предходната алинея, които той няма право да упражнява, се наказва с лишаване от свобода от две до осем години.

(3) Ако в случаите по предходните алинеи деецът е бил в пияно състояние или ако е причинена смърт на повече от едно лице, наказанието е лишаване от свобода от три до десет години, а в особено тежки случаи - лишаване от свобода от пет до петнадесет години.

(4) Ако деецът след деянието е направил всичко, зависещо от него за спасяване на пострадалия, наказанието е: по ал. 1 и 2 - лишаване от свобода до три години; по ал. 3 -лишаване от свобода до пет години, а в особено тежки случаи - лишаване от свобода от три до десет години.

Чл. 124. (1) Който причини другиму смърт по непредпазливост вследствие на умишлено нанесена телесна повреда, се наказва с лишаване от свобода от три до дванадесет години при тежка телесна повреда, от две до осем години при средна телесна повреда и до пет години при лека телесна повреда.

(2) Ако деянието по предходната алинея е извършено в състояние на силно раздразнение, което е предизвикано от пострадалия с насилие, с тежка обида или клевета или с друго противозаконно действие, от което са настъпили или е било възможно да настъпят тежки последици за виновния или негови ближни, наказанието е: при тежка телесна повреда - лишаване от свобода до пет години; при средна телесна повреда - лишаване от свобода до три години; при лека телесна повреда - лишаване от свобода до две години.

(3) Ако телесната повреда, от която е последвала смъртта, е опасен рецидив, наказанието е: при тежка телесна повреда - лишаване от свобода от пет до петнадесет години, а при средна телесна повреда - лишаване от свобода от три до десет години.

(4) Когато деянието по ал. 1 или 3 е извършено при превишаване пределите на неизбежната отбрана, наказанието е: при тежка телесна повреда - лишаване от свобода до пет години, при средна телесна повреда - лишаване от свобода до четири години, а при лека телесна повреда - лишаване от свобода до две години.

Чл. 125. Не се наказва майка, която по непредпазливост причини смърт на своята недородена или току що родена рожба.

Чл. 126. (1) Който със съгласието на бременна жена умъртви плода й извън акредитирано лечебно заведение или в нарушение на утвърдените медицински стандарти и правилата за добра медицинска практика, се наказва с лишаване от свобода до пет години.

(2) Ако виновният няма висше медицинско образование или е умъртвил плода на две или повече жени, наказанието е лишаване от свобода до осем години.

(3) Ако деянието по предходните алинеи е извършено повторно, наказанието е лишаване от свобода от две до осем години.

(4) Бременната жена не носи наказателна отговорност по предходните алинеи, включително и за подбудителство и помагачество.

(5) Ако умъртвяването на плода е извършено без съгласието на бременната, наказанието е лишаване от свобода от три до осем години.

(6) Ако в последния случай е последвала смъртта на бременната, наказанието е лишаване от свобода от пет до дванадесет години.

Чл. 127. (1) Който по какъвто и да е начин подпомогне или склони другиго към самоубийство и последва такова или само опит, се наказва с лишаване от свобода от една до шест години.

(2) За същото престъпление, извършено спрямо непълнолетно лице или спрямо лице, за което виновният знае, че е неспособно да ръководи постъпките си или че не разбира свойството или значението на извършеното, наказанието е лишаване от свобода от три до десет години.

(3) Който чрез жестоко отнасяне или системно унизяване на достойнството на лице, намиращо се в материална или друга зависимост от него, го доведе до самоубийство или до опит за самоубийство, като е допущал това, се наказва с лишаване от свобода от две до осем години.

(4) Ако деянието по предходната алинея е извършено по непредпазливост, наказанието е лишаване от свобода до три години.

26. Престъпления против здравето - видове телесни повреди, състави.
Здравето на личността е защитеното от правото единство на телесната цялост, физиологично състояние и функциониране на съвкупността от тъкани, органи и системи на човешкото тяло във всеки един момент от неговото биологично съществуване.


1. Обща характеристика и система на престъпленията против здравето.


 а) непосредствен обект са ОО, които осигуряват неприкосновеността на човешкото здраве и физическата цялост на личността. Здравето е елемент от биологичното битие на човека в конкретен период от неговото съществуване и всеки индивид има свое здраве, което е различно от това на другите хора.


 б) от обективна страна тези престъпления разкриват особености, сходни с тези на престъпленията против живота.

  - изпълнителното деяние се осъществява както ч\з действие, така и ч\з бездействие;

  - от гледна точка на въздействието в\у обекта посегателствата в\у здравето са типични резултатни увреждащи престъпления. Изключение от това право са само два състава, свързани с венерическите заболявания (чл.135(4) и (5)).


 в) субект на престъплението е всяко нак. отговорно лице.


 г) от субективна страна престъпленията разкриват голямо разнообразие.


 д) с/мата на престъпленията против здравето е изградена в/у три критерия - вида на престъплението, степента на засягане на здравето и ф/мата на вината.


2. Телесни повреди. Телесната повреда е противоправно и виновно увреждане на здравето на др. човек чрез нарушаване анатомичната цялост или физиологичните функции на тъканите, органите или с/мите на чов. организъм или причиняване на болка или страдание. 


Видове телесни повреди:


А. Тежка телесна повреда. Според разпоредбата на чл.128(2) телесната повреда е тежка ако е причинена: продължително разстройство на съзнанието; постоянна слепота с едното или двете очи; постоянна глухота (като под такава се разбира глухота и с двете уши); загуба на речта; детеродна неспособност; обезобразяване, което причинява завинаги разстройство на речта или на сетивен орган; загуба на единия бъбрек, слезката или на крило на белия дроб; загуба или осакатяване на крак или ръка; постоянно общо разстройство на здравето, опасност за живота.

Общото при всички тези увреждания, които са тежка телесна повреда е, че всички те засягат основни органи и ф/ии на организма, така че здравето на пострадалия е засегнато до края на живота му или поне за неопределено дълъг период.



Б. Средна телесна повреда.

Според чл.129(2) телесната повреда е средна, когато причинява: трайно отслабване на зрението и слуха; трайно затрудняване на речта, на движението на крайниците, снагата или врата, на функциите на половите органи без причиняване на детеродна неспособност; счупване на челюст или избиване на зъби, без които се затруднява дъвченето или говоренето; обезобразяване на лицето или др. части от тялото; постоянно разстройство на здравето, неопасно за живота или разстройство на здравето, временно опасно за живота; наранявания, които проникват в черепната, гръдната и коремната кухина.

За много от уврежданията, които са визирани в чл.129(2) се изисква те да бъдат трайни. Според ВС, под белега трайност се разбира минималната продължителност във времето от около 30 дни, без да изключва и неопределено дълги периоди с продължителност над посочената. 


В. Лека телесна повреда.


 а) ЛТП с разстройство на здравето по чл.130(1) е налице, когато на пострадалия са причинени анатомични увреждания или функционални смущения, извън тези, визирани в чл.128(2) и 129(2). Такива са всички увреждания, които не са завинаги, постоянни, продължителни, трайни или временно опасни за живота. Такива са одраскване, охлузване, порезни рани на кожата, контузни рани, които причиняват оток и посиняване, мускулни пробождания, счупване на 1 или 2 ребра, на носни костици и др. подобни.


 б) ЛТП, изразяваща се в причиняване на болка или страдание без разстройство на здравето по смисъла на чл.130(2) е засягане на организма в най-малка степен. Тази болка се определя като краткотрайно преживяване на неприятно усещане, произтичащо от физическото въздействие, а страданието - като продължаваща болка.


 в) във връзка с ЛТП в чл.130(3) е предвидена и реторсията, т.е създадена е възможност съдът да не накаже и двамата, ако пострадалият от ЛТП е отвърнал веднага с такава на лицето, което му е причинило ЛТП.


 г) ЛТП, нанесена по непредпазливост не е престъпление. Наказва се само, когато увреждането съставлява СТП или ТТП, независимо дали се касае за обикновена или професионална непредпазливост.



КВАЛИФИЦИРАНИ ТЕЛЕСНИ ПОВРЕДИ

1.  Квалифицирани състави на умишлени телесни повреди.


  а) Законът третира като квалифициращи обстоятелства само качествата на пострадалия "майка и баща", като за разлика от убийствата, качествата "рожден син" и "рождена дъщеря" не са квалифициращо обстоятелство - чл.131(1), т.3.


 б) Причинени на повече от едно лице, на малолетно или на бременна жена - в т.4 на същия член.


 в) Съвкупността от телесни повреди, но само когато първото престъпление е умишлена тежка или средна телесна повреда - т.6.


 г)Повторното извършване на СТП и ТТП е квалифицирано обстоятелство в чл.131(1), т.7. Повторност ще е налице, когато деецът е вече осъждан за друго такова престъпление.


  д) ТТП и СТП са квалифицирани и когато представляват опасен рецидив - чл.131а.

2. Квалифицирани състави на непредпазливи телесни повреди.


 а) когато деецът е действал при професионална непредпазливост (чл.134(1)) или когато неправоспособно лице е причинило такава повреда чрез деяние, спадащо към правно регламентирано занятие или дейност, представляващи източник на повишена опасност - чл.134(2).


 б) причиняване на СТП и ТТП в пияно състояние или на повече от 1 лице, извършени при професионална непредпазливост.



ЛЕКО НАКАЗУЕМИ ТЕЛЕСНИ ПОВРЕДИ

1. Леко наказуеми умишлени телесни повреди.


 а) когато субектът е действал в състояние на силно раздразнение, предизвикано от пострадалия с насилие, с тежка обида, с клевета или с друго противозаконно действие, с което са настъпили или е било възможно да настъпят тежки последици за виновния или негови ближни, освен в случаите на опасен рецидив - чл.132(1).


 б) когато са причинени при превишаване на пределите на неизбежната отбрана - чл.132(2).

2. Леко наказуем случай на непредпазливи телесни повреди - когато деецът, след като е причинил СТП или ТТП при професионална непредпазливост е направил всичко, зависещо от него за оказване помощ на пострадалия - чл.134(4). 



ПРЕСТЪПЛЕНИЯ, СВЪРЗАНИ С ВЕНЕРИЧЕСКИ ЗАБОЛЯВАНИЯ

Законодателят приравнява тези престъпления на СТП.

Под венерическа болест се разбира трайно разстройство на здравето, неопасно за живота, което се дължи на проникване в човешкия организъм на вирус и което се предава при осъществяване на полов контакт м/у болния и здраво лице. Възможни са и др. пътища на проникване на вируса в организма на пострадалия, но половият контакт е най-честото.

1. Заразяване другиго с венерическа болест. Особености. 


1.1. От обективна страна.


 а) пострадало е лице, което не е заразено с венерическа болест.


 б) изпълнителното деяние се осъществява най-често с действие, но е възможно и едно бездействие да е пряка причинна връзка за заразяване на жертвата (напр. при неспазване на хигиенни изисквания).


 в) това е резултатно престъпление, тъй като е довършено с факта на проникване на заразата в организма на лицето, което не страда от такава болест. Необходимо е заболяването да се е развило в тежка ф/ма, като са без значение евентуалните подобрения, които настъпват в резултат на лечение.


1.2. Субект - самото лице, което страда от венерическа болест.


1.3. От субективна страна заразяването другиго с венерическа болест може да бъде умишлено и по непредпазливост. И при двете ф/ми на вина се изисква един допълнителен субективен елемент - деецът да знае, че страда от такава болест.


1.4. При множество пострадали в чл.135(2) е предвиден квалифициран състав. Такъв е и съставът, когато са заразени лица до 16 год. възраст.

2. Заразяване другиго със СПИН - въпросът се нуждае от законодателна интервенция поради фаталния край на заболяването. Тук също важат хипотезите на умишлено и непредпазливо заразяване.

3. Особени хипотези - поставяне в опасност др. лице да бъде заразено с венерическа болест - чл.135(4), наказва се по адм. ред, а при повторно извършване - по общия ред.

27. Престъпления против честта - видове. Разврат. Трафик на хора.
Обидата и клеветата са умишлени и противоправни посегателства в/у духовните цености на личността – честта и достойнството. Те са винаги и само престъпления от частен х-р – те се преследват по тъжба на пострадалия.

Престъплението обида е предвидено в чл.146 от НК  - “Който каже или извърши нещо унизително за честта или достойнството на другиго в негово присъствие, се наказва за обида с..........”.

Субект на престъплението обида може да бъде всяко наказателно отго-ворно лице.

Изпълнителното деяние на обидата има две форми :

1.Първата се осъществява чрез думи /изрично/ и  се заключва в казване на нещо унизително за честта или достойнството на другиго в негово присъствие – напр. псуване на пострадалия

2.Втората се осъществява ч/з действие, жест /мълчаливо/ и се заключва в извършването на нещо унизително за честта или достойнството на другиго в негово присъствие– напр. заплюване на пострадалия.

Присъствието на пострадалия като обективен признак на обидата се тълкува разширително, а не в смисъл, че той трябва да се намира на същото място, където е дееца и да контактува по същото време.Достатъчно е само презрителното обръщение да бъде насочено към него. Поради това се приема, че пострадалият присъства  и когато обидата му е отправена по телефона, макар той да не се намира на същото място  или в писмо, макар да дееца да не осъществява по същото време изпълнителното деяние. Кокато обидата е насочена към пострадалия, а не към трето лице, тя се определя като присъствена. 

Обидата е типично резултатно престъпление–резултатът е узнаване от пострадалия на унизяващото го обръщение или възприемане на извършените спрямо него презрителни действия.

Обидата може да се извърши с двата вида умисъл – пряк и евентуален. По подобие на леките телесни повреди и  при обидата се прилага и т. нар. реторсия. Съгл. чл.146, ал.2 –“Ако обиденият е отвърнал веднага с обида, съдът може да освободи и двамата от наказание.”

Квалифиф. състави на обидата са следните :1. Ако обидата е нанесена на публично място – т.е осъществена е на място, където е имало минимум  две лица, които са могли да възприемат казаното или извършеното / напр. това може да не е обществено място, а дома на пострадалия, когато е имал гости

2.Ако обидата е разпрос-транена ч/з печатно произведение или др. начин – напр. в медиите

3. Ако страна / пострадал или субект / на обидата е длъжностно лице при или по повод изпълнение на службата или функциите му.

Престъплението клевета е предвидено в чл.147 от НК. Съгл. ал.1- “Който разгласи позорно обстоятелство за другиго или му припише престъпление, се наказва за клевета .......

(2) Деецът не се наказва, ако се докаже истинността на разгласените обстоятелствата или приписаните престъпления."Субект на престъплението клевета може да бъде всяко наказателноотговорно лице.

Изпълнителното деяние на клеветата има две форми 

1. Разгласяване на позорно обстоятелство за другиго – за разлика от обидата тук адресат не е пострадалия, а трето лице. При тово е достатъчно да има само разгласяване на едно трето лице, не е нужно да има разпространение на повече лица. За разлика от обидата, средството на клеветата не е оценка, а факт /обстоятелство/. Този факт трябва да бъде позорен – да обосновава отрицателни изводи за пострадалия. 

2. Приписване на другиго на престъпление

За извършване на клеветата не се изисква, каквото и да е присъствие на пострадалия, но има др. изискване – засягащият го позорен факт да не отговаря на истината. Ако фактът отговаря на действителното положение, престъпление няма. Клеветата е резултатно престъпление – престъпният резултат е узнаване на позорен и неверен факт от страна на поне едно трето лице. Не е нужно това лице да е повярвало и да си е съставило лошо мнение за пострадалия. Формата на вината е умисъл – пряк или евентуален Квалифицирани случаи на клеветата са  както при обидата, но има и един допълнителен – да са настъпили тежки последици. За разлика от обидата институтът на реторсията е неприложим при клеветата. 

Разврат – обща х-ка на половите престъпления, видове 

Половите престъпления / от раздел ІV “ Разврат “/ се определят като умишлени и противоправни посегателства с/у половата неприкосновеност на личността. Тези престъпления могат да се класифицират по два критерия 

1.Основният  критерий е според х-ра на действието – дали то е обективно или субективно, насочено към съвкупление м/у разнополови или към полово сношение между мъже или акт на полово удовлетворение между жени, или действието няма такава насоченост. На база този критерий половите престъпления биват :

- блудство, когато не е насочено към съвкупление, полово сношение или удовлетворение

- престъпни съвкупления  насочени към съвкупления между разнополови

- хомосексуализъм, който е насочен към полово сношение м/у мъже или акт на полово удовлетворение между жени

2.Допълнителният критерий е възрастта на пострадалия – половите престъпления биват спрямо достигнали или недостигнали полова зрялост лица:

І. Блудство е предвидено в чл. 149 / визира блудство  спрямо лица ненавършили 14 г. /малолетни/, а чл.50 /спрямо навършили/Съгл. Чл.149 Който извърши действие с цел да възбуди или удовлетвори полово желание без съвкупление по отношение на лице, ненавършило 14-годишна възраст, се наказва за блудство с ...... “

Пострадал може да бъде всяко лице ненавършило 14 г и понеже е малолетен неговото съгласие няма значение и не изключва престъплението

Субект на престъплението може да бъде лице както от женски, така и от мъжки пол

Изпълнителното деяние  на блудството по чл.149 от НК е осъществяването на физически контакт с малолетен, което не е насочено към съвкупление /вагинален контакт/, ако лицето е от др. пол, към полово снощение, ако и двамата са  мъже / анален контакт/ или акт на полово удовлетворение при жени. Типичен пример за блудство са оралният контакт или опипването на пострадалия

Престъплението е резултатно – негов единствен резултат е осъществяване на физически контакт с пострадалия. По формата и вида на вината престъплението се извършва винаги и само с пряк умисъл. Наред с това престъплението има и специална цел – дееца да възбуди или удовлетвори свое полово желание, нагона си. И тъй като става дума за субективен признак, нужно е целта да бъде поставена, не е нужно да е постигната

Съгл. Чл.158 от НК при последвал брак между двете лица дееца не се наказва

Квалифицираните лучаи при блудство с малолетни са 

- Блудство с лица в безпомощно състояние – при него пострадалия не може да окаже съпротива, да се защити. Най-често пострадалия е в безпомощно състояние не по вина на дееца

- Принудително блудство – то е извършено при употреба на сила или заплаха. Така се получава съставно престъпление – изпълнителното деяние съдържа два акта : принуда по чл. 143 от НК и самото блудство

- Блудсво при което пострадалия се привежда в безпомощно състояние – при този вид блудство дееца пак привежда пострадалия в безпомощно с-ние, но не по принудителен път, чрез сила и заплаха, а чрез даване на медикаменти или силен алкохол. В случая е налице нетипично двуактно престъпление, защото само втория включва престъпление. Блудството по чл. 150 има за пострадал само лице, което е навършило 14 г. ,за това при него съгласието не е без значение и може да изключи престъпление. 

ІІ Престъпни съвкупления – те са няколко вида, но за всички тях е х-но, че дееца и пострадалият, т. е. страните по тези престъпления са от различен пол. Тези лица осъществяват полов акт – съвкупление

1..Първото от тези престъпления е визирано в  чл.151, ал. 1, съгл. който : “Който се съвъкупи с лице, , доколкото извършеното не съставлява престъпление по чл. 152, се наказва .........”

Субект на престъплението може да е всяко наказателноотговорно лице, както от мъжки, така и от женски пол.

Изпълнителното деяние се изразява в извършване на полово съвкупление с лице от различен пол,което е малолетно. В законовият текст е поставено изискването да няма изнасилване. Понеже пострадалият е малолетен, неговото съгл. няма значение и не изключва престъпление.

Престъплението е резултатно – престъпният резултат е извършване на полов акт м/у дееца и малолетния. При последвал брак между двете лица дееца не се наказва Съгл. чл. 151, ал.2 -Който се съвъкупи с лице, навършило 14-годишна възраст, което не разбира свойството или значението на извършеното,” Това престъпление има същата конструкция, както предходното, но разликата се отнася до пострадалият. Тук той няма правнозначима воля, но не защото е малолетен, а защото е невменяем. Той е лице навършило 14 г., но неразбиращо св-вото и знач. на извършеното – най-често това е слабоумното лице. И тук съгл. чл.154 от НК при последвал брак между двете лица дееца не се наказва2. 3.Престъпно кръвосмешение -  то е предвидено в чл. 154 от НК- “ Съвъкупление м/у възходящи и низходящи, м/у братя и сестри и м/у осиновители и осиновени” Това е едно от най-типичните престъпления на т. нар. необходимо съучастие. Тук от фактическа гл. т. не може да има само един деец – нужни са две лица,а от юрид. гл. т. всяко от тях върши свое отделно умишлено престъпление. 

Субекти са лица между които е налице възходящо и низходящо родство, или са братя и сестри или осиновители и осиновени.

Изпълнителното деяние  състои се в извършване на съвкупление, което е доброволно.Това престъпление е резултатно – престъпният резултат е съвкуплението м/у лицата. Формата и вида на вината са прекият умисъл

4. Престъпни съвкупления с използване на принуда. Техен субект може да е само мъж, а пострадал само жена. Към тях спадат :

Изнасилване – едно от най-тежките престъпления против половата неприкосновеност на жената, затова чл. 158 от НК тук е неприложим.Осн. състав е визиран в чл. 152, ал.1 от НК – “Който се съвъкупи с лице от женски пол:

1) лишено от възможност за самоотбрана, и то без негово съгласие;

2) като го принуди към това със сила или заплашване;

3)като го приведе в безпомощно състояние, се наказва за изнасилване с...”

Изпълнителното деяние е съвкупяване с лице от женски пол, извършено против волята на жената, при наличие на наличие на изброените допълнително обстоятелства. Формата на вината е прекият умисъл.  Квалифицираният случай на изнасилване е визиран в чл. 152, ал. 3, т. 1 от НК и това е груповото изнасилване – тук е достатъчно да има поне 2-ма съизвършители и не е нужно те да са се сговорили предварително за извършване на изнасилването. Друго престъпно съвкупление с принуда е това с  използване на материална или служебна зависимост – чл. 153 от НК  “Който се съвъкупи с лице от женски пол, като го принуди към това чрез използуване материалната му или служебна зависимост от него, се наказва с ..... “

Субект на това престъпление може да бъде всяко наказателноотговорно лице от мъжки пол, което има материална или служебна власт спрямо пострадалия – лице от женски пол. Изпълн. деяние е осъществяване на съвкупление с лице от женски пол ч/з упражняване на една специфична форма на принуда. Принудата трябва да се заключава в използване на действително съществуваща материална или служебнна зависимост на жената от дееца. Той трябва да я убеди, че ако не извърши полов акт с него ще и навреди в рамките на нейната зависимост. Формата на вината е прекият умисъл. Тук се прилагат разпоредбите на чл. 158 от НК

4. Създаване на условия за разврат – включва три престъпления по чл.155 ал.1 и ал.2 и чл. 156 от НК. Субект и по трите може да бъде всяко наказателноотговорно лице

а/първото от тези престъпления е предвидено в чл.155, ал.1 от НК: който склонява лице от женски пол към проституция или свожда към блудствени действия или към съвкупление се наказва с ...” Първата форма на изпълнителното д-ние е склоняването, което се изразява в извършване на д-ност по мотивиране на жена да осъществява полови контакти с неограничен бр. лица с/у материални облаги. Жената встъпва в прости-туция, когато осъществява полови контакти с различни лица от мъжки пол, като срущу това получява пари или имотна облага. В тази си част престъплението е на простото извършване. Законът не предвижда престъпен резултат – не е нужно караната да се е съгласила, а още по-малко да започне да проституира. Втората форма на изпълнителното д-ние е свождането, което се изразява в подопомагане на вече мотивирани лица да извършват блудствени д-вия или съвкупления. И в тази си част престъплението е на просто извършване. По форма и вид на вината престъплението по чл. 155 ал.1 се х-ра с прак умисъл

б/второто престъплениее визирано в чл. 155, ал.2 от НК – “ Който предоставя систематически помещение на различни лица за полови сношения или за блудствени действия се наказва ....” Помещението може да бъде само място за нормално преспиване, а не кола напр.Системно означава, че деянието е извършвано поне три пъти. Без системност няма престъпление

в/третото престъпление е това по чл. 156 от НК – “Който отвлече лице от женски пол с цел да бъде предоставено за развратни действия се наказва ....” Изпълнителното д –ние се изразява в  в отвличане на лице от женски пол, т. е пострадолото лице трябва да е от женски пол.. Отвличане има,когато лицето се отвеж-да от едно място на друго против волята му, като се използва принуда или заблуждение. По форма и вид на вината престъп-лението по чл. 156  се х-ра с прак умисъл.Д-нието се извършва със специална цел- пострадалата да бъде предоствена за развратни д-вия

5.Хомосексуализъм–чл.157 от НК Това е винаги разврат м/у лица от един и същи пол, което за разлика от блудството, което може да бъде и м/у еднополови  е насочено обективно и субективно към полово сношение, т.е анален контакт / когато е м/у мъже – педерастия / или към д-вия на полово удовлетворяване , когато е м/у жени /лезбийство/. Хомосексуализма е престъпление не винаги , а само в следните изброени от закона случаи : -когато деянието се извършва с употреба на  сила или заплашване или използуване положение на зависимост или надзор, както и с лице, лишено от възможност за самоотбранява. 

- когато д-нието се извършва от пълнолетно лице спрямо лице ненавършило 16 г., по отношение на непълнолетно лице или на лице, което не е могло да разбира свойството и значението на извършеното.

-когато хомосексуални действия се вършат открито или по скандален начин или по начин да подтикне другиго по пътя на извратяването.

-когато хомосексуалните д-вия се вършат с користна цел – дееца да набави за себе си имотна облага

-когато дееца свожда другиго към такива действия с цел да набави за себе си имотна облага

-когато друг се склонява за хомосексуални д-вия като му се дава или обещава каквато и да е облага 

6.Порнографията е предвидена в чл. 159, ал.1 от НК – “Който произвежда, разпространява, излага, представлява или продава съчинения, печатни издания, картини, филми или други предмети с порнографско съдържание, се наказва с ...”

Субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. Изп. деяние се свежда до създаване на порнографски материали или до довеждането им до знанието им до друго лице - произвежда, разпространява, излага, представлява или продава съчинения, печатни издания, картини, филми или други предмети с порнографско съдържание. Произвеждане има, когато посочените предмети биват изготвени/ с рисуване, чрез фотографски способи, филмиране и др./ в един екземпляр или серийно. Разпространение има когато материалите се прехвърлят на друго лице безплатно, като дарение. Излагането и представляването е демонстрация без прехвърляне Престъплението се върши с пряк умисъл.

28. 

Родов обект на тези престъпления са не всякакви права на гражданите, а тези, скрепени в Конституцията. – обществените отношения, чрез които се осъществяват лични, политически и лично-икономически права и свободи на гражданите и които образуват основана на техния личен статут в гражданското общество. 

В зависимост от характера на засегнатите основни права и свободи на гражданите се различават три основни групи престъпления против правата на гражданите: 1) Престъпления, които засягат политическите права на гражданите – против националното и расовото равенство; против свободата на изповеданията; засягащи упражняването на основните политически права на гражданите в демократично устроеното общество (против избирателните права, засягащи свободата на политическите убеждения и против свободата на събранията, митингите и манифестациите). 2) Престъпления против лични права, засягащи неприкосновеността на жилището, помещенията и превозните средства, и кореспонденцията. 3) Престъпления, засягащи лично-икономически права на гражданите – против трудовите права и срещу правото на интелектуална собственост.

Престъпления против националното и расовото равенство

Чл. 162. (1) Който чрез слово, печат или други средства за масова информация, чрез електронни информационни системи или по друг начин проповядва или подбужда към расова, национална или етническа вражда или омраза, или към расова дискриминация, се наказва с лишаване от свобода до четири години и с глоба от пет хиляди до десет хиляди лева, както и с обществено порицание.

(2) Който употреби насилие срещу другиго или повреди имота му поради неговата народност, раса, религия или поради неговите политически убеждения, се наказва с лишаване от свобода до четири години и с глоба от 5000 до 10 000 лева, както и с обществено порицание.

(3) Който образува или ръководи организация или група, която си поставя за цел извършването на деяния по ал. 1 и 2 или системно допуска извършването на такива деяния, се наказва с лишаване от свобода от една до шест години и с глоба от десет хиляди до тридесет хиляди лева, както и с обществено порицание.

(4) Който членува в такава организация или група, се наказва с лишаване от свобода до три години и с обществено порицание.

Чл. 163. (1) Лицата, които участвуват в тълпа, събрана за нападение на групи от населението, отделни граждани или техни имоти във връзка с националната, етническата или расовата им принадлежност се наказват:

1) подбудителите и предводителите - с лишаване от свобода до пет години;

2) всички други - с лишаване от свобода до една година или с пробация.

(2) Ако тълпата или някои от участниците са въоръжени, наказанието е:

1) за подбудителите и предводителите - лишаване от свобода от една до шест години;

2) за всички други - лишаване от свобода до три години.

(3) Ако е извършено нападение и от него е последвала тежка телесна повреда или смърт, подбудителите и предводителите се наказват с лишаване от свобода от три до петнадесет години, а всички останали - с лишаване от свобода до пет години, когато не подлежат на по-тежко наказание.

 Раздел II. Престъпления против изповеданията

Чл. 164. (1) Който проповядва омраза на религиозна основа чрез слово, печат или други средства за масова информация, чрез електронни информационни системи или по друг начин, се наказва с лишаване от свобода до четири години или с пробация, както и с глоба от пет хиляди до десет хиляди лева.

(2) Който оскверни, унищожи или повреди религиозен храм, молитвен дом, светилище или прилежаща към тях сграда, техни символи или надгробни паметници, се наказва с лишаване от свобода до три години или с пробация, както и с глоба от три хиляди до десет хиляди лева.

Чл. 165. (1) Който със сила или заплашване пречи на гражданите свободно да изповядват своята вяра или да извършват религиозните си обреди и служби, с които не се нарушават законите в страната, общественият ред и добрите нрави, се наказва с лишаване от свобода до една година.

(2) Същото наказание се налага и на онзи, който по същия начин принуди другиго да участвува в религиозни обреди и служби.

(3) За деянията по чл. 163, извършени против групи от населението, отделни граждани или техни имоти във връзка с религиозната им принадлежност, се прилагат предвидените в него наказания.

Чл. 166. Който образува политическа организация на религиозна основа или който чрез слово, печат, действие или по друг начин използува църквата или религията за пропаганда против държавната власт или нейните мероприятия, се наказва с лишаване от свобода до три години, ако не подлежи на по-тежко наказание.

Раздел III. Престъпления против политическите права на гражданите

Чл. 167. (1) Който чрез насилие, измама, заплашване или по друг незаконен начин пречи на някого да осъществи избирателното си право или да бъде избран, се наказва с лишаване от свобода до три години и с глоба от хиляда до десет хиляди лева.

(2) Който предложи или даде на другиго имотна облага с цел да го склони да упражни избирателното си право в полза на определен кандидат, политическа партия или коалиция се наказва с лишаване от свобода до пет години и с глоба от десет хиляди до двадесет хиляди лева.

(3) Който организира предлагането или даването на другиго на имотна облага с цел да го склони да упражни избирателното си право в полза на определен кандидат, политическа партия или коалиция се наказва с лишаване от свобода до шест години и с глоба от пет хиляди до двадесет хиляди лева.

(4) Наказанието по ал. 3 се налага и на лице, което предоставя имотната облага на лицата по ал. 2 и 3, за да бъде предложена или дадена на другиго с цел да бъде склонен да упражни избирателното си право в полза на определен кандидат, политическа партия или коалиция.

(5) В случаите по ал. 2, 3 и 4 съдът постановява и наказание лишаване от право по чл. 37, ал. 1, т. 6.

(6) (Нова - ДВ, бр. 19 от 2008 г., предишна ал. 4, доп. - ДВ, бр. 27 от 2009 г.) Деецът по ал. 2 не се наказва, ако доброволно съобщи на надлежен орган на властта за извършено престъпление по ал. 3 и 4.

Чл. 167а. (1) Който с цел да упражни избирателното си право в полза на определен кандидат поиска или получи имотна облага, се наказва с лишаване от свобода до три години и с глоба от хиляда до пет хиляди лева.

(2) Деецът не се наказва, ако доброволно съобщи на надлежен орган на властта за извършено престъпление по чл. 167, ал. 2, 3 или 4.

Чл. 168. (1) Който упражни избирателно право, без да има такова право, се наказва с пробация до шест месеца или с глоба от сто до триста лева.

(2) Който упражни избирателното си право два или повече пъти при един избор, се наказва с пробация и с глоба от петстотин до две хиляди лева.

Чл. 169. Длъжностно лице, както и лице от състава на избирателна комисия, което наруши тайната на гласуването или по какъвто и да е начин преправи резултат от избори, се наказва с лишаване от свобода до три години или с пробация.

Чл. 169а. Който чрез насилие, заплашване или по друг незаконен начин принуди някого противно на убежденията или волята му да участвува или да напусне политическа партия, организация, движение или коалиция с политическа цел, се наказва с лишаване от свобода до три години или глоба от сто до триста лева.

Чл. 169б. Който чрез насилие, заплашване или по друг незаконен начин попречи на някого да осъществи своите конституционни политически права, се наказва с лишаване от свобода до три години или глоба от сто до триста лева.

Чл. 169в. Когато деянието по чл. 169а и 169б е извършено от длъжностно лице при или по повод изпълнение на служебните му задължения, наказанието е лишаване от свобода до пет години.

Чл. 169г.  (1) Който образува или ръководи група, която си поставя за цел да извършва престъпления по този раздел, се наказва с лишаване от свобода от една до осем години.

(2) Който членува в такава група, се наказва с лишаване от свобода до шест години.

(3) Участник в групата, който доброволно се предаде на органите на властта, разкрие всичко, което му е известно за групата, и по този начин съществено улесни разкриването и доказването на извършени от нея престъпления, се наказва при условията на чл. 55. 

(4) Не се наказва участник в групата, който доброволно се предаде на властта и разкрие групата, преди да е извършено от нея или от него друго престъпление по този раздел.

Раздел IV.
Нарушаване неприкосновеността на жилище, помещение или превозно средство 

Чл. 170. (1) Който влезе в чуждо жилище, като употреби за това сила, заплашване, хитрост, ловкост, злоупотреба с власт или специални технически средства, се наказва с лишаване от свобода до три години или с пробация до шест месеца.

(2) Ако деянието по предходната алинея е извършено нощем или от въоръжено лице, или от две или повече лица, наказанието е лишаване от свобода от една до пет години.

(3) Ако деянията по предходните алинеи са насочени срещу жилище, превозно средство или служебно помещение на лице, което се ползува с международна защита, наказанието е: по ал. 1 - лишаване от свобода от една до пет години, а по ал. 2 - лишаване от свобода от две до осем години.

(4) Който противозаконно остане в чуждо жилище въпреки изричната покана да го напусне, се наказва с лишаване от свобода до една година.

Раздел V.
Нарушаване неприкосновеността на кореспонденцията 

Чл. 171. (1) Който противозаконно:

1. отвори, подправи, скрие или унищожи чуждо писмо, телеграма, запечатани книжа пакет или други подобни;

2. вземе чуждо, макар и отворено писмо или телеграма с цел да узнае тяхното съдържание или пък със същата цел предаде другиму чуждо писмо или телеграма;

3. узнае неадресирано до него съобщение, изпратено по електронен път, или отклони от адресата му такова съобщение,

се наказва с лишаване от свобода до една година или с глоба от сто до триста лева

(2) Ако деянието е извършено от длъжностно лице, което се е възползувало от служебното си положение, наказанието е лишаване от свобода до две години, като съдът може да постанови и лишаване от право по чл. 37, ал. 1, точка 6.

(3) Който чрез използуване на специални технически средства противозаконно узнае неадресирано до него съобщение, предадено по телефон, телеграф, чрез компютърна мрежа или по друго далекосъобщително средство, се наказва с лишаване от свобода до две години.

(4) Когато деянието по ал. 3 е извършено с користна цел или са причинени значителни вреди, наказанието е лишаване от свобода до три години и глоба до пет хиляди лева.

Чл. 171а. (1) Който противозаконно придобие, разкрие или разпространи трафични данни, каквито се събират, обработват, съхраняват или използват съгласно Закона за електронните съобщения, се наказва с лишаване от свобода до три години или пробация.

(2) Когато деянието по ал. 1 е извършено с користна цел, наказанието е лишаване от свобода от една до шест години.

Раздел VI.
Престъпления против трудовите права на гражданите 

Чл. 172. (1) Който съзнателно попречи на някого да постъпи на работа или го принуди да напусне работа поради неговата народност, раса, религия, социален произход, членуване или нечленуване в синдикална или друга организация, политическа партия, организация, движение или коалиция с политическа цел или поради неговите или на ближните му политически или други убеждения, се наказва с лишаване от свобода до три години или глоба до пет хиляди лева.

(2) Длъжностно лице, което не изпълни заповед или влязло в сила решение за възстановяване на неправилно уволнен работник или служител, се наказва с лишаване от свобода до три години.

Раздел VII.
Престъпления против интелектуалната собственост 

Чл. 172а. Който записва, възпроизвежда, разпространява, излъчва или предава, или използва по друг начин чужд обект на авторско или сродно на него право, или екземпляри от него, без необходимото по закон съгласие на носителя на съответното право, се наказва с лишаване от свобода до пет години и с глоба до пет хиляди лева.

(2) Който без необходимото по закон съгласие държи материални носители, съдържащи чужд обект на авторско или сродно на него право на стойност в големи размери, или държи матрица за възпроизвеждане на такива носители, се наказва с лишаване от свобода от две до пет години и глоба от две хиляди до пет хиляди лева.

(3) Ако деянието по ал. 1 и 2 е извършено повторно или са причинени значителни вредни последици, наказанието е лишаване от свобода от една до шест години и глоба от три хиляди до десет хиляди лева.

(4) Когато деянието по ал. 2 е в особено големи размери, наказанието е лишаване от свобода от две до осем години и глоба от десет хиляди до петдесет хиляди лева.

(5) За маловажни случаи деецът се наказва по административен ред по Закона за авторското право и сродните му права.
(6) Предметът на престъплението се отнема в полза на държавата, независимо чия собственост е, и се унищожава.

Чл. 172б. (1) Който без съгласието на притежателя на изключителното право използва в търговската дейност марка, промишлен дизайн, сорт растение или порода животно, обект на това изключително право, или използва географско означение или негова имитация без правно основание, се наказва с лишаване от свобода до пет години и с глоба до пет хиляди лева.

(2) Ако деянието по ал. 1 е извършено повторно или са причинени значителни вредни последици, наказанието е лишаване от свобода от пет до осем години и глоба от пет хиляди до осем хиляди лева.

(3) Предметът на престъплението се отнема в полза на държавата, независимо чия собственост е, и се унищожава.

Чл. 173. (1) Който издава или използува под свое име или под псевдоним чуждо произведение на науката, литературата или изкуството или значителна част от такова произведение, се наказва с лишаване от свобода до две години или с глоба от сто до триста лева, както и с обществено порицание.

(2) (Изм. - ДВ, бр. 81 от 1999 г., в сила от 14.12.1999 г.) Със същото наказание се наказва и онзи, който представи за регистрация или регистрира от свое име чуждо изобретение, полезен модел или промишлен дизайн.

Чл. 174. Който, като злоупотреби със служебното си положение, се включи като съавтор на изобретение, полезен модел или промишлен дизайн или на произведение на науката, литературата или изкуството, без да е взел участие в творческата работа по неговото създаване, се наказва с лишаване от свобода до две години или с глоба от сто до триста лева, както и с обществено порицание.

Раздел VIII.
Престъпления против свободата на събранията, митингите и манифестациите

Чл. 174а. (1) Който с насилие, измама, заплашване или по друг незаконен начин разтури или попречи да се проведе събрание, митинг или манифестация, допустими по Закона за събранията, митингите и манифестациите, се наказва с лишаване от свобода до две години.

(2) Организатор, който в нарушение на чл. 12, ал. 3, и 13, ал. 1 от Закона за събранията, митингите и манифестациите проведе забранени или продължи да провежда прекратени събрание, митинг или манифестация, се наказва с лишаване от свобода до една година.

Особена разпоредба

Чл. 175. (1) За престъпления по чл. 170, ал. 1 и 4, чл. 171, ал. 1, чл. 172, ал. 2 и чл. 173 наказателното преследване се възбужда по тъжба на пострадалия.

(2) За престъпления по чл. 172, ал. 1 и чл. 174 наказателното преследване от общ характер се възбужда по тъжба на пострадалия до прокуратурата и не може да се прекрати по негово искане.
29. Кражба - същност, отграничаване от грабеж и обсебване. Състави.
Обща характеристика (чл. 194, ал. 1). Квали​фицирани и леко наказуеми случаи.1. Кражбата е най-често извършваното прес​тъпление. Съгласно чл. 194, ал. 1 НК, „който от​неме чужда движима вещ от владението на дру​гиго без негово съгласие с намерение противозаконно да я присвои, се наказва за кражба с ...". Движимата вещ трябва да се намира в нечие чуждо владение.Това най-напред означава, че вещта не трябва да е в ничие владение - било защото е загубе​на, било защото е в свободно състояние. Ако ста​ва дума за загубена движима вещ, то нейното завладяване може да е присвояване , но не и кражба- движимата вещ тряб​ва да има минимална стойност в размер поне на 150 лева. В противен случай ще е налице само ад​министративно нарушение съгласно чл. 218 б НК. 
Изпълнителното деяние на кражбата се изразява в отнемане на чуждата движима вещ от владението на другиго без негово съгласие. Веща може да бъде открадната от всеки владелец – няма значение дали владелецът е собсвеник или не, дали я владее правомерно или не. Отнемането на веща трябва да стане във всички случаи без съгласието на владелеца. Кражбата е резултатно престъпление. Престъпният резултат е  завладяването на движимата вещ.Когато кражбата е в магазин или къща, резултатът настъпва когато крадеца излезе на улицата. Ако става въпрос за енергия, резултатът настъпва когато енергията задвижи електроуред -телевизор, печка и т. н. Завладяването на вещта се смята юридическото довършване на престъплени​ето - след него отговорността е за довършена кражба. Има обаче и т. нар. фактическо до​вършване, което настъпва по-късно, а именно тогава, когато деецът успее да избяга и пост​радалият или трето лице не може вече да реаги​ра на място, за да възстанови първоначалното владение. 

Формата и видът на вината за кражбата са прекият умисъл. Предвиден е допълнително и един специален субективен признак — намерение противоза​конно да се присвои отнеманата вещ. Затова няма кражба, когато отнемането е с намерение само да се ползва отнетата чужда вещ. Що се отнася до разликата между обсеб​ването и крабата, тя се състои преди всичко в това, че при кражбата предметът на прес​тъплението не се намира у дееца, а у друго лице, докато при обсебването той е у дееца и проблем за отнемането му няма. Предвид на това разг​раничение при кражбата се осъществява отне​мане на предмета със субективното присвоително намерение, докато при обсебването има вече обективна присвоителна дейност с предмета на престъплението

2. Много и различни са квалифицираните слу​чаи на кражба.

А) Кражбата най-напред може да бъде квали​фицирана (по-тежко наказуема) с оглед на обстановката, в която се извършва. Съгласно чл. 195, ал. 1, т. 1НК кражбата е ква​лифицирана, ако се извърши по време на наводне​ние, пожар, корабокрушение, катастрофа, война или друго обществено бедствие. 

Б)Няколко са квалифицираните случаи на кражба с оглед на предмета.

а) Първи е случаят по чл. 195, ал. 1, т. 2 НК, Когато откраднатата вещ не е под постоянен надзор. Подобно на предходния квалифициран слу​чай и тук идеята е същата: по-малките възможности за контрол върху предмета на престъп​лението и за неговата защита от престъпни по​сегатектва. Вещта не е под постоянен надзор, ако, от една страна, тя е оставена на обществено доверие — на открито място, до което има свободен дос​тъп. От друга страна, за да не бъде под постоя​нен надзор, вещта трябва да е поставена на такова място, където тя не се ненаблюдава от никого или макар наблюдавана, това става само периодично – такива са често плодове от селскостопанска продукция

6)Друг квалифициран случай на кражба с ог​лед на нейния предмет е предвиден в чл. 195, ал. 2 НК - ако извършената кражба е в големи разме​ри. Критерият е минималната стойност на открадната вещ по време на кражбата: той трябва да бъде в размер на поне 70 минимални работни заплати

г)И последният квалифициран случай на кражба с оглед на нейния предмет е предвиден в чл. 196а НК - кражба в особено големи размери, преставляваща и особено тежък случай. Тук мини​малната стойност на вещта трябва да е поне два пъти по-голям - поне 140 минимални работ​ни заплати. Освен това случаят трябва да бъде и особено тежък. 

В)Следващата група квалифицирани случаи на кражба са с оглед на нейния субект.

а)Първият такъв случай е предвиден в чл. 195,ал. 1, т. 5 НК - кражба е извършена от две или повече лица, сговорили се предварително за ней​ното осъществяване, когато не е маловажен слу​чай. За разлика от изнасилването, за тази групова кражба се изисква не само съизвършителство, но и предварителен сговор — преди да оти​дат на местопрестъплението, те да са разговаряли изрично за това, как ще извършат кражбата. За разглеждания случай е предвиден и един негативен признак - извърше​ното да не представлява маловажен случай.

б)Вторият случай на кражба, квалифициран с оглед на нейния субект, е по чл. 195, ал. 1, т. 6 НК - ако кражбата е извършена от длъжностно лице, което се е възползвало от служебното си положение. 

6)Третият от разглежданата група случай е предвиден в чл. 195, ал. 1, т. 7 НК - кражба,извър​шена повторно и в немаловажни случаи. За опре​деляне на повторността като вид рецидив следва да се имат предвид разпоредбите на чл. 28 и чл. 30 НК. Освен това изисква се и двете кражби, да са немаловажни случаи.

г)И четвъртият от разглежданата група случай е предвиден в чл. 196 НК - кражба, извър​шена при условията на опасен рецидив. 

Г)Последната група квалифицирани случаи на кражба са обособени с оглед метода на извърш​ване.

а) Първият от тези случаи е по чл. 195, ал. 1, т. З НК - ако кражбата е извършена ч/з разру​шаване, повреждане или подкопаване на прегра​ди, здраво направени за защита на лица или имот.

Като се изключи хипотезата на подкопаване, тук е налице едно съставно престъпление. Изпълнителното му деяние включва два различ​ни и функционално свързани акта. Те са: един улесняващ акт, който, взет отделно, съставлява унищожаване или повреждане на чужда вещ по чл, 216 НК. и втори акт, който, взет отделно, съставлява кражба. Не всяко улесняващо кражбата унищожаване или повреждане на чужда вещ обосновава наличи​ето именно на взломна кражба. За да има взломна кражба, нужно е засегнатата вещ да е отдел​на и да има опазващо значение спрямо откраднатата. При взломната кражба следователно има две различни вещи - една пазеща, движима или недвижима вещ {например сейф, дом) и друга, намираща се в нея пазена движима вещ, предмет на самата кражба. 

б)Другият квалифициран случай на кражба,обособен с оглед метода на извършване, е този по чл. 195, ал. 1, т. 4, пр. I НК - ако кражбата е извършена, като е използвано МПС. МПС се движи само със собствен механизъм (мотор) и никога с животинска тяга. Затова ако например се използва каруца, кражбата няма да бъде квалифицирана.МПС се използва за кражбата, когато бъде докарано до местопрестъплението и в частност там, където се намира движимата вещ - пред​мет на престъплението. По този начин механич​ната тяга на МПС служи за откъсване, нато​варване, отдалечаване с вещта. 

в)Следващият квалифициран случай на Кражба, обособен с оглед метода на извършване, е този по чл. 195, ал. 1, т. 4, пр. II НК - ако кражбата е извършена, като е използвано техническо средс​тво. Техническо средство е всяка създадена от човека вещ, която се ползва за отнемане на сама​та вещ или за други предходни дейности, като напр. преодоляването на прегради - ключ, шперц, ножици за рязане на тел и пр. За да е на​лице този квалифициран случай обаче, нужно е техническото средство да бъде ползвано по пред​назначение

г) И последният квалифициран случай на Кражба, обособен с оглед метода на извършване, е този по чл. 195, ал. 1, т. 4, пр. III НК - ако кражбата е извършена по специален начин.Специален начин има, Когато е налице или осо​бено умение (например джебчийска кражба с пре​одоляване на затварящо устройство), или особе​на ловкост (например апартаментна кражба, при която се ползват алпинистки въжета за спускане от покрива).

3. Леконаказуемите (привилегированите) слу​чаи на кражба са два. Те са следните:

а)
Маловажни случаи на Кражба - спрямо ос​новния състав по чл. 194, ал. 1 НК (чл. 194, ал. З НК) и спрямо съставите по чл. 195, ал. 1, т. 2 и бНК, т. е. при Кражба на вещ без постоянен над​зор и при кражба от длъжностно лице (чл. 195,ал. З НК).

б)
Леконаказуема е и ражбата при последва​ло репариране на откраднатата вещ по чл.197 НК, стига да не е налице опасен рецидив.

30. ГРАБЕЖ. 
Грабежът е престъпление с висока степен на обществена опасност.

От обективна страна грабежът се характеризира с два предмета – чужда движима вещ с определена стойност, която деецът отнема, и пострадалия владелец на тази вещ, върху който субектът упражнява принудата. За съставомерността на деянието е без значение дали владелецът на вещта е неин собственик или само упражнява върху нея фактическа власт. Изпълнителното деяние винаги включва някаква форма на физическа или психична принуда. Общо за всички случаи на грабеж е отсъствието на съгласие на владелеца за отнемане на предмета. Именно липсата на това съгласие налага използването на принуда, за да се парализира или неутрализира евентуалната негова съпротива. Субект  може да бъде всяко наказателноотговорно лице, което не е собственик на вещта, която се отнема и което не владее тази вещ. От субективна страна грабежът може да се осъществи само с пряк умисъл, като деецът действа с намерение противозаконно да присвои вещта.

Основни състави:

Чл. 198, ал. 1 – отнемане на чужда движима вещ от владението на другиго с намерение за противозаконно присвояване от дееца, като за това е употребена сила или заплашване спрямо владелеца на отнетата вещ. Изпълнителното деяние на посегателството го характеризира като едно класическо съставно престъпление и включва два акта, които са взаимно свързани, осъществени въз основа на едно решение и насочени към една и съща цел. И двата акта могат да се осъществят само чрез действие. Грабежът осъществява съставите на престъпленията принуда по чл. 143 и кражба по чл. 194, ал. 1 НК. Единият акт на изпълнителното деяние се изразява в употреба на сила или заплашване, т.е. на физическа или психична принуда по отношение владелеца на движимата вещ, предмет на престъплението. Другият акт е отнемането на вещта, което е същото както при кражбата – деецът прекъсва фактическата власт върху предмета и установява своя фактическа власт. Между двата акта съществува типичната за съставните престъпления функционална връзка. Поради това отнемането на вещта трябва да съвпада по време с упражняването на принуда или да следва веднага след нея. Грабежът по чл. 198, ал 1 е резултатно престъпление – той е довършен когато движимата вещ, предмет на посегателството, премине във фактическата власт на дееца. Престъпният резултат може да настъпи по два начина – като деецът лично установи своята власт върху вещта или като под въздействието на принудата владелецът предаде вещта на субекта. Възможен е само недовършен опит за грабеж. От субективна страна е необходим пряк умисъл. Субектът трябва да цели да установи своя фактическа власт върху предмета и да извършва деянието с намерение да го присвои. 
Чл. 198, ал. 4 – грабеж има и когато за отнемане на вещта лицето е било приведено в безсъзнание или поставено в беззащитно състояние. От обективна страна съставът на този грабеж се отличава от този по ал. 1 само по един елемент на изпълнителното деяние – използваната принуда, т.е. привеждането или поставянето на владелеца в състояние, което не му позволява да защитава предмета на престъплението срещу отнемането. Изпълнителното деяние може да бъде в 2 форми: привеждане в безсъзнание (например опиване с опиати; безсъзнанието е вид беззащитно състояние); и беззащитно състояние (състояние, което не позволява на лицето да защити предмета на престъплението от посегателствата на трети лица). От субективна страна е необходимо субектът да съзнава състоянието, в което ще изпадне жертвата, да съзнава, че чрез това състояние осигурява възможност за отнемане на вещта и да цели установяване на своя фактическа власт върху предмета на престъплението. 

Чл. 198, ал. 3 – особена форма на грабеж – всяка кражба, при която завареният на мястото на престъплението употреби сила или заплашване, за да запази владението върху откраднатата вещ. В случаят един вид престъпление (кражбата), престъпва в друг вид престъпно посегателство – грабеж. От обективна страна е необходимо деецът вече да е извършил кражба на чужда движима вещ, която да е довършена. За съставомерността на деянието е необходимо предметът на посегателството да е преминал от фактическата власт на едно трето лице във фактическата власт на дееца (субектът цели да запази владението върху вече откраднатата вещ). Когато кражбата прераства в грабеж, последният я поглъща, защото и двете престъпления са насочени срещу един и същи непосредствен обект. Втората особеност от обективна страна е, че деецът е заварен на местопрестъплението, макар и отнемането вече да е довършено. Приема се, че субектът е заварен на местопрестъплението и докато трае преследването му. Понеже предметът на престъплението е вече отнет от владението на другиго без негово съгласие, изпълнителното деяние на грабежа по ал. 3 се изразява само в употребата на сила или заплашване. Престъплението е формално – след като вещта е отнета, деецът само упражнява сили или заплашване, за да запази владението върху нея. От субективна страна е необходимо извършителят на грабежа да съзнава, че току-що е извършил кражба, че се намира на местопрестъплението и че поне едно трето лице може да прекрати фактическата власт върху откраднатото. Във волево отношение деецът преследва една особена цел – да запази владението върху открадната вещ.  

Квалифицирани състави (чл. 199):

С оглед степента на засягане на обекта: когато е в големи размери; когато е в особено големи размери, но само ако деецът е бил въоръжен (би следвало да се тълкува стеснително – деецът трябва да е употребил оръжието поне за заплашване на владелеца); 

С оглед използваната принуда: грабеж, придружен с тежка или със средна телесна повреда; грабеж, придружен с убийство или с опит за убийство (две хипотези – грабеж, придружен с опит за убийство при смесена вина – причиняването на смъртта е по непредпазливост; и грабеж, придружен с умишлено убийство или с опит за убийство).

С оглед субекта: когато е извършен от две или повече лица, сговорили се предварително да вършат кражби или грабежи; когато е осъществен при условията на опасен рецидив.

Наказуемо е и приготовлението към грабеж.
Отношение към кражбата – грабежът е съставно престъпление, чието изпълнително деяние включва съставите на принудата като посегателство против личността и кражбата, която засяга собствеността. Правоотношенията, които са непосредствен обект на всяко престъпление против собствеността, възникват по повод на конкретна вещ. Поради това по отношение на една и съща движима вещ не може да има едновременно кражба и грабеж. Ако дадено деяние осъществява състава на грабежа, той ще погълне кражбата.

Отношение към принудата – принудата е престъпление против личността и се отличава от грабежа по груповия обект. При грабежа посегателството срещу личността е необходима предпоставка за увреждане на собствеността. Винаги, когато принудата е включена в даден престъпен състав, съществува отношение между общ и специален състав на престъпление и следва да се прилага специалния. В тези случаи грабежът ще погълне принудата като престъпление против личността. При грабежа упражнената принуда е функционално подчинена на отнемането. Ако деецът упражнява принуда с някаква друга цел, а не с цел отнемане на вещ, а то последва без връзка с използваната сила или заплашване, няма да бъде налице грабеж, а съвкупност между принуда и кражба. 

31. ОБСЕБВАНЕ. 
Присвояванията са родово понятие на длъжностното присвояване и обсебването. Обща особеност на тези престъпления от обективна страна е отношението на дееца към предмета на престъплението. Във всички случаи на престъпно присвояване предметът на престъплението е чужда вещ, която се намира във фактическата или разпоредителната власт на субекта, когато той извършва посегателството. Тази власт той е получил без да нарушава закона. Изпълнителното деяние се осъществява най-често чрез действие, като деецът въздейства пряко върху предмета на посегателството. Присвояването е акт на противозаконно фактическо или юридическо разпореждане с чуждото имущество в свой или чужд интерес. Разпореждането е юридическо, когато субектът осъществява някаква противозаконна сделка или фактическо – когато деецът използва предмета като свой по предназначение. Разпореждането се осъществява най-често чрез действие, но в практиката се приема, че то може да стане и чрез бездействие. От осъщественото разпореждане се облагодетелстват имуществено деецът лично или което и да е трето лице с изключение собственика на вещта. Това облагодетелстване е без правно основание  и във вреда на собственика. Особеното качество на субекта на престъплението е в основата на разграничението между обсебването и длъжностното присвояване. От субективна страна е характерно, че тези престъпления се осъществяват само с пряк умисъл.

Обсебване: предмет на обсебването може да бъде само чужда движима вещ, включително когато част от нея принадлежи на дееца. Тя трябва да отговаря на всички изисквания, характерни за предмета на кражбата. Съществена особеност е отношението на дееца към предмета на престъплението – движимата вещ се намира във фактическата власт на дееца на определено правно основание. По този обективен белег обсебването се отличава от кражбата. Предметът на престъплението трябва да е конкретно поверен на субекта, като при това е необходимо с акта на поверяването да е уточнено какви точно действия той може да осъществява с вещта. Правното основание може да има различен характер. Изпълнителното деяние на обсебването се осъществява чрез акт на противозаконно юридическо или фактическо разпореждане с чуждото имущество в свой или в чужд интерес. Обсебването е резултатно престъпление – то е довършено с осъщественото засягане на възможността собственикът на вещта да се разпорежда с нея. Обсебването е престъпление с особен субект – то може да бъде осъществено само от лице, което има фактическа власт върху предмета на престъплението на правно основание, т.е. от лицето, което владее или пази предмета на посегателството. Субект на обсебване може да бъде и длъжностно лице, но чуждата движима вещ не трябва да му е връчена в това негово качество. От субективна страна престъплението се извършва само с пряк умисъл. Деецът има за цел  да се разпореди противозаконно с предмета на престъплението в свой или в чужд интерес.

Квалифицирани случаи – когато предметът на посегателството е в големи размери или когато е в особено големи размери и представлява особено тежък случай, и когато представлява опасен рецидив.

Привилегировани случаи – при маловажен случай (незначителни вредни последици); при внасяне или заместване на обсебеното (ако до приключване на съдебното следствие в първоинстанционния съд присвоеното бъде върнато или заместено).

Особени хипотези:

Чл. 207, ал. 1 – присвояване на намерена вещ – предмет на престъплението е движима вещ, намерена от дееца. Тя по някакъв начин е излязла от фактическата власт на нейния собственик или на лицето, което я е владеело, и то не знае къде се намира вещта. Изпълнителното деяние се осъществява чрез бездействие – деецът не съобщава в продължение на една седмица на собственика, на този, който я е загубил или на властта за това, че вещта е у него. Присвояването на намерена вещ е формално престъпление, което се осъществява единствено чрез бездействието на субекта. Поради това при него опитът е невъзможен. Субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. От субективна страна престъплението се извършва умишлено. 
 Чл. 207, ал. 2 – присвояване на вещ, попаднала у дееца случайно или по погрешка – предмет на престъплението е движима вещ, която е попаднала във фактическата власт на извършителя случайно или по погрешка. Изпълнителното деяние се изразява в присвояване на предмета на посегателството. Престъплението е резултатно – то ще бъде довършено, когато деецът се разпореди противозаконно юридически или фактически с вещта. Субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. Извършва се умишлено. 
ДЛЪЖНОСТНО ПРИСВОЯВАНЕ. 
Основният състав по чл. 201 предвижда, че длъжностно лице, което присвои чужди пари, вещи или други ценности, връчени в това му качество или поверени му да ги пази или управлява, като се разпореди с тях в свой или чужд личен интерес (обявен за противоконституционен), се наказва за длъжностно присвояване. Длъжностното присвояване може да засегне правото на собственост както върху движими, така и върху недвижими вещи. То е типично специално престъпление по служба. Субект може да бъде само длъжностно лице (определение в чл. 93, т. 1 НК). За обективната страна на длъжностното присвояване е характерно преди всичко отношението на субекта към предмета на престъплението. Чуждите пари, вещи или ценности са връчени или поверени за пазене или управление на длъжностното лице в това му качество. Предмет на длъжностно присвояване са чужди пари, вещи или други ценности. За разлика от обсебването тук не са включени случаите, когато част от вещта принадлежи на виновния. Ако субекта е съсобственик на предмета на престъплението, тогава длъжностното присвояване ще е само за тази част от предмета, която не му принадлежи. Размерът на присвоеното се определя от паричната равностойност на предмета, оценен към момента на извършване на деянието. Изпълнителното деяние е противозаконно разпореждане с чужди пари, вещи или други ценности в интерес на самия деец или на другиго. Престъплението е резултатно – то е довършено със засягане възможността на собственика на предмета да се разпорежда с него. От субективна страна се извършва винаги с пряк умисъл. 
Квалифицирани състави – 1) когато предметът на престъплението е в големи размери и когато неговата равностойност е в особено големи размери и случаят е особено тежък; 2) съставно длъжностно присвояване – в случаите, когато е извършено и друго престъпление, чрез което длъжностното присвояване е улеснено. Осъществява се чрез две разнородни деяния, обединени от една обща цел. Улесняващото престъпление трябва да е по-леко наказуемо в сравнение със съставното длъжностно присвояване и хронологично да е извършено преди присвояването или най-късно едновременно с него; 3) когато е извършено от две или повече лица, сговорили се предварително; 4) когато представлява опасен рецидив.

Привилегировани състави – при маловажни случаи на длъжностно присвояване; при внасяне или заместване на присвоеното.

Отношение към обсебването: длъжностното присвояване се различава от обсебването по качеството на субекта и по отношението му към предмета на посегателството. За длъжностното присвояване се изисква субектът да е длъжностно лице и предметът на посегателството да му е връчен в това му качество. Тези две изисквания са дадени кумулативно. Субект на обсебване може да бъде всяко наказателноотговорно лице, което има фактическа власт върху имуществото, което присвоява, на каквото и да е друго правно основание.

Отношение към кражбата, извършена от длъжностно лице: длъжностното присвояване се отличава от кражбата, извършена от длъжностно лице, възползвало се от служебното си положение, по това, че в последния случай деецът няма фактическа власт върху предмета на посегателство. Служебното положение на субекта само го улеснява да осъществи отнемането на чуждата движима вещ. 

Отношение към общите престъпления по служба: длъжностното присвояване е същинско престъпление по служба и засяга освен обществените отношения, свързани с правилното и законосъобразно осъществяване дейността на длъжностните лица, и отношенията, осигуряващи нормалното упражняване правото на собственост, което го характеризира като специално длъжностно престъпление. Поради това неговият непосредствен обект включва по-широк кръг от обществени отношения в сравнение с този на общите престъпления по служба. 

32. ИЗМАМА. ОСНОВНИ И КВАЛИФИЦИРАНИ СЪСТАВИ. ДОКУМЕНТНА ИЗМАМА, 
Непосредствен обект и на измамата, и на изнудването, са поначало обществените отношения, които осигуряват нормалното упражняване правото на собственост както върху движими, така и върху недвижими вещи. Изключение прави само документната измама, която засяга условията за упражняване на това право само върху движими вещи. Наред с тези отношения се засяга и гарантираното от закона право за разпореждане с имущество въз основа на свободно и съзнателно взето решение. 

От обективна страна измамата и изнудването имат два предмета на посегателство. И при двата вида престъпления деецът въздейства пряко и непосредствено върху едно друго физическо лице, в чиято фактическа власт се намира определено имущество. Имущественият предмет е именно това имущество, намиращо се във фактическата власт на лицето, върху което извършителите въздействат. Деецът нито има фактическа власт върху този предмет, нито въздейства пряко върху него. И при двете посегателства изпълнителното деяние се изразява в противоправно мотивиране на този, който има фактическата власт върху имуществения предмет. Престъпленията са резултатни увреждащи, като техен резултат е причиняването на имотна вреда на чуждо имущество. Имотната вреда настъпва в следствие на това, че лицето, което владее имуществения предмет и което е противозаконно мотивирано за това, върши с него акт на фактическо или юридическо разпореждане. Този акт е пряката причина за настъпване на съставомерни последици. От субективна страна деецът преследва особена користна цел: да набави за себе си или за другиго имотна облага. Възможно е имотната вреда да настъпи и без от това да е последвала имуществена облага (например ако вещта погине).

І. Измама: в зависимост от специфичните особености на различните видове посегателства, се различават три вида измама – обикновена (чл. 209 –211 НК), документна (чл. 212 и 212а НК) и застрахователна (чл. 213 НК).

Обикновена измама: различните разновидности на обикновената измама имат една обща особеност от обективна страна – във всички случаи актът на имуществено разпореждане се осъществява от измаменото лице поради неговата неправилна представа относно правното основание или условията за това разпореждане. Измама е налице, когато деецът, с цел да набави за себе си или за другиго имотна облага, възбуди или поддържа у някого заблуждение (чл. 209, ал. 1 – активна измама) или когато със същата цел използва заблуждението, неопитността или неосведомеността на някого (чл. 209, ал. 2 – пасивна измама) и с това причини нему или другиму имотна вреда. Различните форми на обикновена измама се различават само по въздействието върху измамения. От обективна страна измамата е престъпление с два предмета – измаменото лице и ощетеното имущество. Последното се намира във фактическа или разпоредителна власт на измамения, поради което той може да се разпорежда с него. Не е необходимо измаменият и собственикът да са едно и също лице. Най-често имущественият предмет са пари или други движими вещи, но е възможно такъв да са недвижими вещи, както и други имуществени права (например изискуеми вземания). Неправилната представа на измаменото лице се отнася до правното основание или до условията, при които то ще осъществи акт на имуществено разпореждане. Неправилните представи могат да се проявят в три форми – заблуждение, неопитност или неосведоменост. Изпълнителното деяние се осъществява само чрез действие и също може да приеме няколко форми – възбуждане на заблуждение, поддържане на заблуждение, използване на заблуждение, на неопитност или неосведоменост. Съществен признак от обективна страна е поведението на измаменото лице. Мотивирано от неправилните си представи за действителността, то извършва акт на юридическо или фактическо разпореждане с имуществения предмет. Възможно е също така измаменият да пропусне определени правни действия и този пропуск да е в причинна връзка с настъпилата имотна вреда. Измамата е резултатно увреждащо престъпление, защото законът изисква в следствие на акта на разпореждане да е настъпила имотна вреда. Измамата е довършена, когато настъпи имотната вреда. Субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. От субективна страна е необходимо деецът да действа с пряк умисъл и с користна цел.

Квалифицирани състави – когато имущественият предмет на посегателството е в големи размери; когато е в особено големи размери и представлява особено тежък случай; когато деецът се е представил за длъжностно лице или за лице, което действа по поръчка на властта; когато е извършена от две или повече лица, сговорили се предварително; когато е извършена от длъжностно лице или пълномощник в кръга на неговата длъжност или пълномощие; когато е извършена повторно в немаловажни случаи; когато представлява опасен рецидив.

Привилегировани състави – когато представлява маловажен случай.

Документна измама: има два основни състава (чл. 212 и 212а). Документната измама и в двете ù форми е сложно престъпление, което винаги включва основните особености на обикновената измама, както и изпълнителните деяния на някои от документните престъпления. Непосредствен обект на разглежданите посегателства са обществените отношения, осигуряващи условията за упражняване правото на собственост само върху движими вещи, както и отношенията, свързани със създаването и ползването на документи, които поначало са обект на документните престъпления. Документната измама подобно на обикновената също има два предмета – измаменото лице (може да бъде и колективен орган, когато такъв е оправомощен да се разпорежда с имущество) и имущественият предмет (чуждо движимо имущество). За документната измама е характерно особено средство – неистински или преправен документ или такъв с невярно съдържание. Всеки такъв документ може да бъде средство на престъплението независимо дали е официален или частен, диспозитивен или удостоверителен, оригинален или препис. Функцията на тези документи е да създаде привидно правно основание за разпореждане от страна на лицата, които имат фактическата власт върху предмета на посегателството. И при двете форми на документна измама е необходимо актът на имуществено разпореждане да е станал в следствие заблуждението на разпоредилите се лица. Друга обща особеност е и отсъствието на основание за получаване на имуществото.

Документна измама по чл. 212, ал. 1 – получаване от дееца без правно основание на чуждо движимо имущество с намерение да го присвои чрез използване на документ с невярно съдържание или на неистински или преправен документ. Престъплението е съставно – изпълнителното деяние включва два акта – деецът лично използва документа и лично получава чуждото движимо имущество. Хронологично ползването на документа трябва да е станало преди получаването на чуждото имущество. За съставомерността на деянието няма значение дали деецът лично е участвал в съставянето на документа и дали последният е съставен по престъпен начин или не. Престъплението е резултатно – то е довършено едва когато субектът получи имуществения предмет. Поради това е възможен опит. От субективна страна се извършва само с пряк умисъл  и намерение у дееца да присвои предмета на посегателството, след като го получи.

Документна измама по чл. 212, ал. 2 – деецът чрез съставяне на документ с невярно съдържание, на неистински или на преправен документ съзнателно даде възможност на друго физическо лице да получи без правно основание чуждо движимо имущество. Изпълнителното деяние е сложно и включва два акта – деецът лично съставя документа (съдебната практика приема, че съставянето на документ с невярно съдържание може да се осъществи и при условията на посредствено извършителство, като се използва заблуждението на този, който създава документа) и съзнателно дава възможност друго физическо лице да получи без правно основание чуждо движимо имущество. Хронологически съставянето на документа трябва да предхожда предоставянето му. Престъплението е резултатно увреждащо – то е довършено, когато друго физическо лице получи без правно основание имуществения предмет. От субективна страна се осъществява само с пряк умисъл. 

Квалифицирани състави – когато имуществото е в големи размери или е в особено големи размери и случаят е особено тежък, и когато представлява опасен рецидив. 

Привилегировани състави – при маловажни случаи и когато има връщане или заместване на имуществения предмет.

Отношение към длъжностното присвояване – за разграничителен критерий се приема в чия власт се намира предметът на престъплението. Когато последният се намира във властта на субекта – длъжностно лице и му е връчен в това му качество, и чрез съставянето или ползването на документа то улеснява акт на имуществено разпореждане, е налице длъжностно присвояване. А когато движимото имущество е във фактическата власт на друго длъжностно лице, а субектът, също длъжностно лице, чрез използване на документ с невярно съдържание, на неистински или на преправен документ лично получи или даде възможност друг да получи това имущество, ще е налице документна измама. 

Застрахователна измама (чл. 213): престъплението е осъществено, когато субектът разруши, повреди или унищожи с измамлива цел свое осигурено имущество. От обективна страна предмет на това посегателство е осигурено имущество, което е собственост на дееца. Осигурено имущество е това, за което има договореност с определен застраховател последният да заплати на собственика вредите, претърпени в следствие на унищожаване или повреждане на имуществото при настъпване на уговореното застрахователно събитие. Изпълнителното деяние се осъществява чрез въздействие върху субстанцията на предмета, поради което тя се променя и така се променя и самата вещ. Престъплението е резултатно – престъпният резултат е отрицателно изменение в качеството на предмета на посегателството. В зависимост от степента на засягане субстанцията на предмета резултатът може да приеме три форми – разрушаване, унищожаване или повреждане. Възможен е и опит към застрахователна измама. Субектът е особен – само лице, което е собственик на осигуреното имущество. От субективна страна се извършва само с пряк умисъл и особена измамлива цел. 

ВЕЩНО УКРИВАТЕЛСТВО. 
Вещно укривателство: предмет на престъплението е чужда движима вещ, придобита от другиго чрез престъпление. Съучастието на дееца в другото престъпление изключва вещното укривателство. Изпълнителното деяние може да се осъществи в три форми само чрез действие: 1) деецът укрива чуждата движима вещ, придобита от другиго чрез престъпление; 2) деецът придобива предмета на посегателството, т.е. установява върху него фактическа власт; 3) субектът спомага да бъде отчуждена вещта, придобита от другиго чрез престъпление. Престъплението е резултатно – то ще е довършено в зависимост от формата на изпълнителното деяние, когато вещта бъде скрита, съответно когато тя се озове във фактическата власт на дееца или на третото лице. Субект – наказателноотговорно лице, което не е участвало в престъпното придобиване на движимата вещ, предмет на посегателството. От субективна страна вещното укривателство е користно престъпление, което може да се осъществи само с пряк умисъл. Деецът преследва и користна цел – да придобие за себе си или за другиго имотна облага. Квалифицирани случаи: ако укривателството е в големи размери или е извършено повторно.

33. ПРЕСТЪПЛЕНИЯ ПРОТИВ СТОПАНСТВОТО. ПРЕСТЪПЛЕНИЯ ПРОТИВ КРЕДИТОРИТЕ

В най общ смисъл престъпленията против стопанството се имуществени престъпления. За разлика от престъпленията против собствеността, при тях няма пряко увреждане на собственост. На тази основа се разграничават престъпленията против собствеността, извършени в рамките на стопанството и престъпленията против стопанството. Престъпленията в рамките на стопанството засягат материалната му основа, а тези против стопанството засягат правилното протичане на стопанските взаимоотношения. След това може да се стигне и до засягане на собствеността като вторична последица. В зависимост от отношенията, които засягат, стопанските престъпления биват общи и престъпления в отделните стопански отрасли. Общите засягат отношенията, срещани във всички стопански отрасли, а тези в отделните отрасли засягат специфичните обществени отношения в собствения си отрасъл. 

Общи стопански престъпления:

Безстопанственост (чл. 219): престъпление, което се осъществява чрез неполагане на необходимите грижи по ръководенето, управлението, стопанисването или опазването на поверено имущество или възложена работа, в резултат на което са настъпили значителни щети. Престъплението е производно на злоупотребата на доверие. Тук е криминализирано и непредпазливото посегателство. Субект е длъжностно лице, но не всяко, а само длъжностно лице, на което е поверено имущество или възложена работа. Имущество се поверява най-често на ръководители с отраслова компетентност, а работа се възлага на длъжностни лица с функционална компетентност. Изпълнителното деяние е неполагане на достатъчно грижи за повереното имущество или възложена работа. Диспозицията е бланкетна – неизпълнение на задълженията, които службата на длъжностното лице предписва. Тези задължения обикновено са скрепени юридически, но може и да произтичат от производствения опит и практика. Това във всички случаи представлява дисциплинарно нарушение, свързано с производствената технология. Престъплението е резултатно - за да има обаче престъпление, нужно е да настъпи престъпен резултат на реално увреждане – значителна повреда, унищожаване, разпиляване на имуществото, значителни щети. Разпиляването на имуществото може да е физическо или счетоводно. Щетата е счетоводно понятие – загуба, намаляване на актива, но не и пропускане на полза. Само значителна щета съставлява престъпен резултат (да надхвърля 1500 лв.). От субективна страна се извършва по непредпазливост, но е възможен и умисъл (чл. 219, ал. 3). Допустителство – за безстопанственост отговаря и този ръководител, който не упражни достатъчен контрол върху работата на лица, на които е поверено имущество, и това е довело до настъпване на значителни щети. Вторично и субсидиарно престъпление – представлява непротиводействие на извършваното престъпление. Субект – висшестоящ на субекта на престъплението безстопанственост. Изпълнителното деяние е непротиводействие на осъществяваната безстопанственост от подчинения му субект.

Сключване на неизгодна вредоносна сделка (чл. 220): субект е не всяко длъжностно лице, а само такова, което има представителна власт за своята стопанска единица. Изпълнителното деяние е сключване на някаква сделка, която е неизгодна. Неизгодна е сделка, която би могла да се сключи при по-добри икономически или юридически условия. Неизгодността се определя към момента на сключване. Сделката трябва да е вредоносна към момента на изпълнение. Като престъпен резултат е необходимо да настъпи значителна вреда (загуба + пропуснати ползи). За разлика от безстопанствеността се извършва винаги само умишлено. Ако деецът няма умисъл, а само непредпазливост по отношение на вредата, е налице безстопанственост по чл. 219, ал. 1.

Престъпно засягане на стопанска тайна (стопански подкуп) – чл. 224 – необходимо съучастие между две насрещни престъпления, които имат различна правна квалификация. Субсидиарността се изразява в това, че не трябва са става дума за шпионство, подкуп, издаване на държавна тайна. Стопанският подкуп не е вид подкуп, а само го наподобява. Предназначението е да предотвратява продаване на информация на чужди външнотърговски организации за сметка на българските интереси. Ал. 1: Който получи дар или друга имотна облага, за да даде или загдето е дал на чужда държава, чужда организация или дружество, или на чужд гражданин сведения, от които са произлезли или могат да произлязат значителни вреди за стопанството, ако извършеното не представлява по-тежко престъпление, се наказва. Изпълнителното деяние е приемането на каквато и да е имотна облага. Тази дейност трябва да се осъществява в замяна на стопанска информация; не е нужно ако не е дадена да се даде, за да се смята престъплението приключено. Нужно е да настъпят или да могат да настъпят значителни вреди за стопанството или организацията. Извършва се с пряк умисъл. Ал. 2 – по същият начин се наказва този, който е дал дара или имотната облага. 

Недобросъвестна конкуренция (чл. 227): наказва се този, който без съгласието на притежателя използва в търговската дейност марка, промишлен дизайн или топология на интегрални схеми,
Престъпления против кредиторите: 

Чл. 227б – Наказват се търговец, който изпадне в неплатежоспособност и в 15-дневен срок от спиране на плащанията не заяви това пред съда (ал.1); лицата, които управляват и представляват търговското дружество или кооперация, ако в 15-дневен срок от спиране на плащанията не са поискали от съда да открие производство по несъстоятелност (ал. 2); прокурист, който не е изпълнил задължението си по чл. 626, ал. 3 от ТЗ (ал. 3); лицата, които, като са били длъжни да уведомят БНБ за изпадане на банка в неплатежоспособност, съгласно Закона за банките, не са извършили това (ал. 4). Субект може да бъде само лице, което е търговец по смисъла на ТЗ. Престъпленията против кредиторите са най-често не неплащания, а в рамките на дейността, уредена в ТЗ. Става въпрос не за всеки търговец, а само неплатежоспособен, защото е спрял плащанията. Неплатежоспособността може да бъде 2 вида – действителна и престорена, което е без значение – щом търговецът е спрял плащанията, той е в положение на неплатежоспособност. По ТЗ щом е в такова положение, е длъжен да поиска обявяването си в несъстоятелност. Т.е. той въпреки закона не способства неговата неплатежоспособност да се оформи в несъстоятелност по решение на съда, за да има справедливо разпределяне на активите. Престъпният резултат е отрицателен – несезиране на компетентния съд (окръжния съд по седалището на търговеца). Извършва се с пряк умисъл.

Умишлен банкрут (чл. 227в) – субект може да бъде само търговец, но не просто неплатежоспособен, а по отношение на когото е започнато производство за обявяване в несъстоятелност. Изпълнителното деяние е в различни форми – различни фактически или юридически дейности на търговска недобросъвестност, с които се саботира дейността в рамките на производството по несъстоятелност, което има за цел справедливо удовлетворение на кредиторите. Извършват се действия, с които допълнително се уврежда имуществото (скриване, унищожаване, повреждане или отчуждаване безвъзмездно пари, вещи, ценни книжа или други ценности, които могат да послужат за удовлетворяване на кредиторите; опростяване или скриване на вземане; признаване или поемане по какъвто и да е начин или удовлетворяване на несъществуващо задължение; вземане на заем, за който се знае, че не може да бъде издължен;  предоставяне в кредит на стоки, пари, вещи, ценни книжа или други ценности по начин, противоречащ на нормалното водене на стопанската дейност; противозаконно удовлетворяване само един или няколко кредитори или обезпечаването им във вреда на останалите кредитори; унищожаване, скриване или преправяне на търговските книги или документи или водене в нарушение на закона по начин, който затруднява установяването на активите и пасивите). Престъпен резултат – да са настъпили значителни щети (както при безстопанствеността). Тъй като деянията са в повечето случаи измамливи и подвеждащи, умишленият банкрут често се нарича измамлив.

Непредпазлив (прост) банкрут (чл. 227д) – търговско прахосничество. Търговец, който не е водил търговските си дела с грижата на добър стопанин; участвал в очевидно рискови сделки; правил лични, семейни или други разходи, очевидно неприсъщи несвързани с дейността и несъобразени с имущественото състояние; пропуснал да състави или съставил неправилен годишен счетоводен отчет и баланс, като е бил задължен да направи това, поради което е обявен в несъстоятелност; не е изпълнил задълженията си по предшестващ оздравителен план. Престъпният резултат включва два елемента – деецът е обявен в несъстоятелност и от престъплението са настъпили щети за кредиторите, като не е нужно те да са значителни.
34. ПРЕСТЪПЛЕНИЯ ПРОТИВ ФИНАНСОВАТА СИСТЕМА. 
Престъпления против финансовата система – чл. 253 и 254.
Сделки със средства или имущества, придобити чрез престъпление (престъпление по “изпиране” на пари) – дейност по придаване на законов произход на престъпни облаги, един вид легализиране. Чл. 253, ал. 1 напомня вещното укривателство – вторична последваща престъпна дейност; предполага наличието на едно първоначално престъпление, чрез което в готов вид са получени чужди движими вещи. За разлика от вещното укривателство, престъплението по “изпиране”, макар и въведено по силата на международни задължения, не е субсидиарно по отношение на първоначалното престъпление, не изключва реалната съвкупност. Самият деец може да е субект и на първоначалното престъпление, и на престъплението по “изпиране”, ако след това той осъществи и изпълнителното деяние. Изпълнителното деяние е в две форми  (юридически значима дейност) – извършване на финансови операции или други сделки, за които знае или предполага, че са придобити чрез престъпление (като двете форми на вещното укривателство). Юридическата дейност има значение на фактическа дейност при вещното укривателство – да укрие престъпния произход. Престъплението се прави не с пряката цел имотно облагодетелстване, а за да се заличат данните, че парите, с които деецът върши сделки, са от престъпление. Не следва изрично да има и да се установява користна цел, достатъчен е пряк или евентуален умисъл. Всичко останало е като при вещното укривателство. Ако едно деяние припокрива и двата състава, този по чл. 253 покрива вещното укривателство (той е първичен). Квалифицирани случаи – от група лица, сговорили се предварително или от организация; два или повече пъти; от длъжностно лице в кръга на службата му; със средства или имущество, придобити чрез незаконен трафик на наркотични вещества и/или техни аналози, и/или прекурсори; когато средствата или имуществото са в особено големи размери и случаят е особено тежък.

Кредитна измама (чл. 254) – “който, за да получи облекчени условия за кредитиране, представи неверни сведения” – подобно на търговската измама не е престъпление против собствеността, защото няма засягане на чужда собственост. Има измама и в следствие – разпоредителна дейност. Няма имотна вреда, защото се взема заем при нужното обезпечение и той се връща. Вредата е, че се предоставят по-облекчени условия, но те не са свързани с имотна вреда. Ако има имотна вреда, тогава е налице измама. Квалифицирани случаи – когато деянието е извършено от ръководител на юридическо лице или от търговец; когато длъжностното лице, разрешило кредита, е знаело, че представените сведения са неверни. 

Престъпления против данъчната система: престъпно укриване на данъци – обратното на престъплението по “изпиране”. Едни доходи, които следва да се платят като данъци, които са легални доходи, се криминализират поради факта, че се пропуска да се дадат на държавния бюджет. 

Чл. 255 – който избегне плащането на данъчни задължения в големи размери, като не подаде декларация, която се изисква по закон, или потвърди неистина, или затаи истина в подадена декларация – двуактно престъпление. Първият акт е данъчната декларация – или не се подава в срок, или подадената декларация е лъжлива; вторият акт е бездействие – неизпълнение на данъчно задължение в големи размери (съгл. чл. 93, т. 14 това са 3000 лв.). Престъпният резултат е непостъпване н държавния бюджет на дължимия данък в голям размер. Извършва се с пряк умисъл. 
Чл. 256 – който с цел да осуети установяването на данъчни задължения в големи размери води счетоводна отчетност или ползва счетоводни документи с невярно съдържание – субект е данъчнозадължено лице. Изпълнителното деяние е изготвя или използва изготвени от другиго счетоводни документи с невярно съдържание. Престъплението е на просто извършване. От субективна страна се извършва с пряк умисъл и специална цел – да се осуети установяване на данъчно задължение в големи размери. Достатъчно е целта да бъде установена. Престъплението е довършено със самия факт на съставяне или използване на счетоводния документ с невярно съдържание. 

Чл. 257 – особени случаи на престъпленията по чл. 255 и 256: а) квалифицирани състави – когато с деянията са укрити данъчни задължения в особено големи размери (над 12000 лв.); когато деянията са извършени с участието на служител от данъчната администрация или на дипломиран експерт-счетоводител; б) леконаказуем случай – при маловажни случаи; ако до приключване на съдебното следствие в първоинстанционния съд необявеното и неплатено данъчно задължение  заедно с дължимите лихви се внесе в бюджета.

Чл. 258 – всички случаи на пречене на данъчен орган са изпълни свое задължение. Субсидиарен състав – общ спрямо състава на чл. 270. Квалифициран случай – ако пречи със сила или заплашване. 

Чл. 259 – създаване на юридическо лице с идеална цел или фондация с неправомерни цели.

Чл. 260 – даване на невярна оценка или заключение от лицензиран оценител за стойността на оценявано имущество (ал. 1); експерт-счетоводител, който завери неверен годишен счетоводен отчет на търговец, като знае това (ал. 2).

35. ПРЕСТЪПЛЕНИЯ ПО СЛУЖБА. 
Престъпленията по служба са характерни за всички сфери на държавно управление, но опасността идва отвътре, от лица, които са ангажирани в тази сфера, най-често от длъжностни лица. Могат да бъдат общи и специални престъпления по служба. Общите не посягат на никакви други интереси и не са свързани със засягане на стопанството, за разлика от специалните, при които се засяга и друг интерес (например безстопанственост, сключване на неизгодна сделка). Същински длъжностни престъпления – качеството на субекта, че е длъжностно лице, е признак от основния състав. По това се отличават от несъщинските, при които качеството длъжностно лице е квалифициращо обстоятелство.

Понятия: "Длъжностно лице" е това, на което е възложено да изпълнява със заплата или безплатно, временно или постоянно: а) служба в държавно учреждение с изключение на извършващите дейност само на материално изпълнение; ръководна работа или работа, свързана с пазене или управление на чуждо имущество в държавно предприятие, кооперация, обществена организация, друго юридическо лице или едноличен търговец, както и на частен нотариус и помощник-нотариус. "Орган на власт" са органите на държавна власт и органите на държавно управление, съдилищата и прокуратурата, както и служителите при тях, които са натоварени с упражняването на властнически функции. "Представител на обществеността" е лице, посочено от обществена организация да упражнява въз основа на закона или на друг нормативен акт определена функция.

Общо престъпление по служба (чл. 282): основният състав е предвиден в ал. 1. Субект може да бъде само длъжностно лице. Изпълнителното деяние е в три форми: 1) наруши служебните си задължения – нарушаване на някаква забрана, свързана със службата; извършва се чрез действие; 2) неизпълнение – чрез бездействие – неизпълнение на някакво задължение; 3) превишаване на правомощия или права – длъжностното лице трябва да има определен обем правомощия от същия вид, но да ги няма в същия обем. Обикновено означава да осъществи правомощията на висшестоящ орган. Ако се упражнят правомощия от съвсем друга категория, тогава стореното може да съставлява престъпление по чл. 274 (самоволно извършване на действие, което спада в кръга на службата на длъжностно лице, която той не заема или от която е лишен). Това във всички случаи ще е дисциплинарно нарушение. За да стане престъпление, трябва да е налице престъпен резултат на поставяне в опасност – да могат да настъпят немаловажни вредоносни последици. Може да са материални и/или морални. От субективна страна се извършва с пряк умисъл и специална цел – да набави за себе си или за другиго облага или да причини другиму вреда. 

Използване на служебно положение (чл. 283) – субект е длъжностно лице. Предмет – всяка облага, която не се следва по силата на неговите права като ангажирано по трудови или други правоотношения. Изпълнителното деяние е в 2 форми – осигури за себе си или за трето лице някаква неследваща се облага (материална или нематериална). Този състав е субсидиарен спрямо състава по чл. 282. Няма друго нарушение на службата, освен облага. Облагата се дава не заради някакво деяние, а заради поста, което лицето заема. Извършва се с пряк умисъл.

Създаване на пречки за упражняване правото на собственост (чл. 283б) – длъжностно лице, което пречи или затруднява упражняването от собствениците на правата им, възстановени по различни закони или чрез влезли в сила съдебни актове.
Издаване на служебна тайна (чл. 284) – субект може да бъде само длъжностно лице, на което са поверени по служба или са достъпни по служебен път сведения, които представляват служебна тайна. За тези сведения има списък (формална гледна точка) и разгласяването им може да навреди на нечии интереси (материална гледна точка). Изпълнителното деяние е в 2 форми – 1) съобщи другиму – престъпният резултат е довеждане до знанието на трето лице, което няма право; 2) обнародва, тиражира – престъпният резултат е появата в средствата за масова информация. Извършва се с пряк умисъл. Освен длъжностно лице като възможни извършители на това престъпление са предвидени и 2 други особени субекта: 1) служебно лице – недлъжностно лице, работещо в учреждението – на него нито са поверени, нито са достъпни сведения, но във връзка с работата му може да ги узнае; 2) вещо лице, преводач или тълковник – предмет на престъплението не е служебна тайна, а следствена тайна в рамките на едно производство. Съобщаването на тази тайна съставлява престъпление. вещите лица, преводачите и тълковниците са процесуални фигури, създадени с постановление на органите на предварителното производство или определение на съда. Ако има тайни, лицата са предупредени да не ги издават.

Длъжностно (служебно) допустителство (чл. 285) – от длъжностно лице по отношение на негов подчинен. Няма помагачество, налице е непротиводействие, невъзпиране. Престъпният резултат е извършването на престъплението от подчинения. Извършва се с пряк или евентуален умисъл.  

36. ПРЕСТЪПЛЕНИЯ ПРОТИВ ПРАВОСЪДИЕТО. 
Характерно за тези престъпления е, че не се осъществяват във всички сфери на властта, а само в сферата на съдебната власт. Опасността може да бъде отвън или отвътре. Чл. 286 – 293  обхващат посегателствата, които затрудняват вземането на правилно правораздавателно решение; чл. 294 – 300 посегателства, затрудняващи изпълнението на вече взетото правораздавателно решение. 

Набедяване (чл. 286): субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. Изпълнителното деяние е неблагоприятно за някого лъгане относно извършено престъпление. Извършва се в 2 форми – чрез думи или чрез действия. Чрез думи – съобщаване на органите, които могат да започнат наказателно производство, че някой е извършил престъпление, каквото той не е извършвал. Чрез действия – подхвърляне на материали (оръжия, наркотици), които могат да бъдат след това иззети и приобщени като доказателства, които внушават неверен неблагоприятен извод за участие на определено сочено от дееца лице в някакво престъпление. Престъпният резултат е узнаване от адресата (надлежния орган) на невярната информация, която уличава лицето в престъпление, в което то всъщност не е участвало. Не е нужно този орган да повярва или да привлече като обвиняем уличеното лице. Ако се стигне до привличане под наказателна отговорност – квалифициран състав по чл. 286, ал. 2. Престъплението представлява не толкова посегателство срещу личността, колкото засягане интересите и авторитета на съдебната власт. От субективна страна се извършва умишлено.

Престъпления във връзка с технически записи (чл. 287а): който с цел да заблуди орган на съдебната власт: изготви неистински технически записи или преправи истински; унищожи запис или част от него, събира или подрежда данните от записа и по този начин създава невярна представа за съответното обстоятелство; използва подправени технически записи; използва неправомерно информацията, придобита със специални разузнавателни средства.

Лъжесвидетелство (чл. 290): особен субект – винаги и само свидетел. Свидетелят е правна процесуална фигура – онзи, за когото надлежният орган е решил да го разпитва като такъв. Ако надлежният орган не е решил – няма лъжесвидетелстване. Лъжесвидетелстване може да се получи само в рамките на производства, които представляват разследване, които могат да установяват и да правят нови фактически констатации. Изпълнителното деяние е в 2 форми – 1) потвърди неистина – каже, че е станало нещо, което в действителност не е станало; 2) затаяване на истина – не казва нещо, което е станало и което знае, като казва изрично, че не знае за него. Различава се от несвидетелстване (мълчаливо или изрично). И в двата случая лъжесвидетелстване има заблуждаване на разпитващия орган. Набедяването е субсидиарно спрямо лъжесвидетелстването, т.е. ако някой набеди чрез лъжесвидетелстване, ще е извършено само лъжесвидетелстването. Набедяването може да се извърши само извън разпит по някакво дело. Лъжесвидетелстването се извършва само умишлено.

Даване на невярно заключение (чл. 291) – субект е вещо лице. Носи отговорност и когато по непредпазливост даде лъжливо заключение. 

За лъжесвидетелството и даването на невярно заключение са предвидени 2 случая на ненаказуемост: 1) ако лицето би обвинило себе си в престъпление – има право да се откаже. Ако не се откаже и излъже в своя полза – не е престъпление, няма наказуемост; 2) ако се отрече от лъжливото свидетелство или заключение до влизане в сила на съдебния акт – самоволен отказ от довършено престъпление. последващо обстоятелство, престъплението по чл. 290 или 291 е довършено, възникнала е наказателна отговорност, но заради последващ отказ на лицето е предвидено отпадане за в бъдеще на наказателната отговорност.

Лично укривателство (чл. 294) – вторично и субсидиарно престъпление. Вторично е, защото предполага наличието на първоначално престъпление; субсидиарно – субектът не трябва да е участвал в първоначалното, дори и само обещавайки помощ. Ако е дал обещание и го е изпълнил, е налице помагачество, а фактът, че го е изпълнил – отегчаващо вината обстоятелство. Няма идеална съвкупност – получава се мнима реална съвкупност. Изпълнителното деяние е в 3 форми: 1) спомагане на едно лице, извършило престъпление, да избегне наказателното преследване – поведение, което да установи установяването на факта, че укриваното лице е участник в престъпление; или да не се разбере, че е извършило престъпление; или ако е установено, да не се разбере кой е автора; 2) да бъде осуетено осъждането – открито е, че лицето е извършило престъпление, но се възпрепятства осъждането; 3) възпрепятства се изпълнението на наказанието. Извършва се с пряк умисъл. Изключване на наказателната отговорност – близкото родство. Едно укривателство винаги съдържа недоносителство, т.е. го поглъща.

Изтръгване на показания или на заключение (чл. 287): орган на властта, който в кръга на службата си сам или чрез другиго употреби противозаконни принудителни средства, за да изтръгне от обвиняем, свидетел или вещо лице признание, показание или заключение.
37. ПОДКУП. ОБЩА ХАРАКТЕРИСТИКА, ОТГРАНИЧЕНИЕ ОТ СЪУЧАСТИЕТО. ПАСИВЕН ПОДКУП /ЧЛ. 301 – 302а НК/. АКТИВЕН ПОДКУП /ЧЛ. 304/. НЕНАКАЗУЕМИ СЛУЧАИ /ЧЛ. 306/. ПРОВОКАЦИЯ КЪМ ПОДКУП

Тези престъпления са в основата на корупцията. Обект са обществените отношения, осигуряващи нормалното функциониране на държавния апарат, авторитета му, доверието на гражданите в държавните органи. 

Същинският подкуп е престъпление на необходимо съучастие. Става въпрос за насрещни, а не еднопосочни престъпления – имат различни квалификации – вземане (чл. 301) и даване (чл. 304) на подкуп. Не е едно престъпление, а различни.

Вземане на подкуп (пасивен подкуп) – чл. 301: субект е длъжностно или вещо лице. Изпълнителното деяние е приемане на неследваща се имотна облага – увеличаване на актива или намаляване на пасива. Този дар, за разлика от използването на служебното положение по чл. 283, се дава (респективно приема) не заради поста, който длъжностното лице заема, а в замяна на служебна дейност (минала или бъдеща, действие или бездействие). Ако е бъдеща, не е необходимо да бъде извършена. Престъплението е довършено, когато настъпи благоприятната имуществена промяна. Извършва се с пряк умисъл. Подкуп в полза на трето лице (чл. 303) – престъпен резултат: длъжностното лице се наказва, когато с негово съгласие подкупът е даден другиму. Достатъчно е третото лице да получи имуществената облага, не е нужно да я приеме. Подкуп се получава в замяна на всякаква конкретно определена индивидуална служебна дейност. Не е нужно това деяние да е нарушение. Ако е нарушение – квалифициран подкуп на две степени. Ако нарушението не съставлява престъпление – чл. 301, ал. 2, а ако съставлява престъпление – ал. 3. Ако длъжностното лице наистина извърши престъпление – реална съвкупност от тежко наказуемия подкуп и другото престъпление. Квалифицирани случаи – от лице, което заема отговорно служебно положение; чрез изнудване посредством злоупотреба със служебно положение; извършено повторно; в големи размери; в особено големи размери и представляващ особено тежък случай.

Даване на подкуп (активен подкуп) – чл. 304: не е нужно заплатеното действие или бездействие да е правонарушение. Наказуемо е обещаването и даването на подкуп. Ако даването на подкупа е свързано с правонарушение, което не е престъпление или престъплението не е тежко – чл. 304, ал. 3; ако престъплението е тежко, може да се стигне до идеална съвкупност между подкуп и подбудителство към друго престъпление, ако подкупа е даден, за да се извърши другото престъпление. Активният подкуп съгласно чл. 306 има 2 ненаказуеми случая, които юридически приличат на чл. 292: 1) ако е изнуден от длъжностното лице – няма престъпление, не възниква наказателна отговорност; 2) ако доброволно съобщи на властта – отпадане на наказателната отговорност за едно вече извършено престъпление. Самоволен отказ от довършено престъпление.

Посредничество към подкуп и провокация към подкуп: Посредничество (чл. 305а) – акцесорно съучастие в подкуп; подбудителство и помагачество в даване и вземане на подкупа. Субсидиарна дейност на подбудителство и помагачество. Субсидиарна е, защото склоняването и улесняването не могат да се квалифицират като подбудителство и помагачество, тъй като няма извършителска дейност, т.е. не се е стигнало реално до даване и вземане. Посредничеството е родово понятие на неуспяло подбудителство и помагачество към подкуп. Частен случай на неуспяло подбудителство и помагачество е провокацията (чл. 307) – деецът действа с добри намерения да подпомогне властта, за да изобличи някой.

38. ОБЩА ХАРАКТЕРИСТИКА НА ДОКУМЕНТНИТЕ ПРЕСТЪПЛЕНИЯ. 
Родов обект на документните престъпления са отношенията по документиране – изготвяне, ползване и запазване на документите като специфично средство за общуване в обществения живот. Предмет на престъпленията са документите. Документът сам по себе си е конкретно писмено изявление, което има правно значение. Изявлението е продукт на човешката мисъл. Може да е изявление на воля или на знание. Правните актове са документи, които съдържат волеизявления (сделки, административни актове, съдебни решения). Изявления на знания са различните удостоверения – сочат нещо от обективната действителност. 

Документите са изявления в писмена форма, която е относително трайна, т.е. на някаква хартия. За разлика от едно писмо, документите са изявление на воля или знания с правно значение, т.е. ако са волеизявления с тях се разпорежда да се създаде, промени или прекрати някакво правоотношение; ако са на знания – отразяват някакъв факт с правно значение. 

Документите се отличават от различните знаци (парични, удостоверителни, разпоредителни). Отличават се с конкретност – 1) писмената форма е изрична, а не условна; 2) конкретният характер следва от това, че се сочи определен автор.

Документите биват два вида – официални и неофициални (частни). Съгласно чл. 93, т. 5 официален документ е този, който е издаден по установения ред и форма от длъжностно лице в кръга на службата му или от представител на обществеността в кръга на възложената му функция. Официалният документ ангажира някаква държавна, стопанска или друга обществена власт и има всички нужни реквизити (форма и ред на издаване). Всички други документи, които не са официални, са частни документи.

Според това дали е залегнало изявление за воля, документите могат да бъдат диспозитивни (разпоредителни), а когато е залегнало изявление за знание – свидетелски (удостоверителни). 

Система на документните престъпления: 1) престъпно изготвяне на документи (чл. 308 – 315); 2) престъпно ползване на документи (чл. 316 – 318); 3) престъпно елиминиране на документи (чл. 319).

ВИДОВЕ ДОКУМЕНТНИ ПРЕСТЪПЛЕНИЯ. 
Престъпно съставяне на документи: престъпното съставяне включва подправката и лъжливото документиране. Подправка – преиначаване на авторството (материална подправка); лъжливо документиране – преиначаване на съдържанието (интелектуална подправка). Подправката може да бъде в официален или в частен документ.

Подправка в официален документ (чл. 308): субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. Изпълнителното деяние е в две форми – 1) съставяне на неистински официален документ – неистински е този документ, на който е даден вид, че негов автор е друго лице, а не самия автор. Създаването му се приписва на длъжностно лице или представител на властта, който го е създал при спазване на нужната форма и според своята компетентност; 2) преправяне съдържанието на официален документ – има официален документ, но се внасят промени в съдържанието му, които изглеждат като направени от лицето, което се сочи за автор – частен случай на създаването на неистински документ. Престъпният резултат е самият подправен документ. Извършва се с пряк умисъл и специална цел – документът да бъде ползван не само от дееца, който го е изготвил или преправил, или от което и да е трето лице.

Подправка в частен документ (чл. 309): усложнено престъпление, двуактно. Изпълнителното деяние включва освен самата подправка и използването на документа (действително използване). Използването трябва да бъде винаги и само от дееца. То не е цел, а дейност. Извършва се с пряк умисъл. Ограничена цел, пренесена в изпълнителното деяние (обективната страна). 

Предмет на подправката може да бъде всякакъв документ. Лъжливо документиране (в официален или в частен документ) може да има само по отношение на свидетелските (удостоверителните) документи. Съответствие с обективната действителност има само в свидетелските документи; диспозитивният документ изобщо няма отношение с обективната действителност – той се изчерпва с изявлението на воля.

Един свидетелски документ може да е както подправен, така и с невярно съдържание. Когато няма подправка (преиначаване на автора), от значение е съдържанието (вярно или невярно). Лъжливото документиране е субсидиарно спрямо подправката. 

Лъжливо документиране в официален документ (чл. 311): както при подправката в официален документ. Просто престъпление – съставяне на документа, авторът сочи себе си. Изявлението за знание е опорочено (не отговаря на обективната действителност). Престъплението е просто, защото изпълнителното деяние не включва и употребата на лъжливия документ. Извършва се с пряк умисъл и цел документът да бъде използван или от дееца, или от трето лице. 

За разлика от подправката, лъжливото документиране не може да има за предмет всеки частен документ, а само изрично и изчерпателно предвидените в чл. 312, 313 и 313а частни документи. Лъжливото документиране в други частни документи не е престъпление. Трябва да има обективна употреба на документа. Чл. 312 – издаване на лъжливо свидетелство за здравето от лекар, когато не действа като длъжностно лице и издаване на документ с невярно съдържание за здравословното състояние на животно от ветеринарен лекар. Чл. 313 – потвърждаване на неистина или затаяване на истина в писмена декларация, която се дава пред орган на властта за удостоверяване истинността на някои обстоятелства. Деянието е квалифицирано, когато е извършено с цел да се избегне плащането на дължими данъци.

Престъпно ползване на опорочен документ (чл. 316): изрично се сочи субсидиарността на ползването. Има значение дали деецът (ползвателят) на опорочения документ не е участвал в изготвянето. Ползвателят в 99,99 % от случаите ако участва е помагач и отговаря по чл. 308. Престъплението е субсидиарно спрямо документната измама по чл. 212, ал. 1, т.е. чл. 316 се отнася за случаите извън имуществените отношения, в неимуществената сфера.

Престъпно ползване на неопорочен документ (чл. 318): предмет е официален документ, издаден за друго лице и се ползва с цел да бъде заблуден орган на властта или представител на обществеността. Документът трябва да е истински, без каквито и да е промени. Ако има промени, отговорността е по чл. 308 или чл. 316.

Престъпно елиминиране на документ (чл. 319): субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. Предмет е документ, който не принадлежи изцяло на него, или е издаден за него и/или друг. Изпълнителното деяние е засягане на субстанцията на документа или укриване от друго лице, което може да се ползва от него. Извършва се с пряк умисъл и специална цел – да набави за себе си или за друг облага (материална или морална) или да причини на друг вреда (имуществена или неимуществена). 

39. ПРЕСТЪПЛЕНИЯ ПРОТИВ РЕДА И ОБЩЕСТВЕНОТО СПОКОЙСТВИЕ. ХУЛИГАНСТВО, САМОУПРАВСТВО, ОБРАЗУВАНЕ, РЪКОВОДЕНЕ И УЧАСТИЕ В ПРЕСТЪПНА ГРУПА.

Представляват умишлени и противоправни посегателства върху нормалния обществен живот на гражданите. Групират се в няколко вида: 1) създаване на предпоставки за престъпна дейност (чл. 320 – 322); 2) нарушаване правилата за обществено значими дейности; 3) нарушаване на общественото спокойствие; 4) нарушаване на принципа за разпределение на благата според труда. 

Чл. 320 – подбуждане към извършване на престъпление чрез проповед пред множество хора, чрез разпространение на печатни произведения или по друг подобен начин.

Общо участие в престъпно сдружение (чл. 321) – субсидиарен състав на участие в престъпно сдружение, което има обективно предназначение да служи за групиране за извършване на престъпление. Изпълнителното деяние е в три форми – организиране, членуване, ръководене. Престъплението е на необходимо съучастие. Особена форма на предварителна престъпна дейност, оформена като самостоятелно завършено престъпление. За разлика от другите престъпни сдружения са възможни 2 посткриминални положителни дейности: 1) самоволен отказ от довършено престъпление (чл. 312, ал. 4) – преди да има извършено някое от престъпленията; извършва се чрез активност и води до отпадане на наказателната отговорност; 2) последващо положително поведение и след извършване на престъплението – активност, която води до премахване на престъпните последици. Има стойността на изключително смекчаващо вината обстоятелство. Квалифицирани случаи – когато групата е организирана или въоръжена, или създадена с цел незаконен трафик на наркотични вещества, аналози или прекурсори, или в нея участва длъжностно лице.

Чл. 322 – който не попречи на извършването на очевидно тежко престъпление, ако е могъл да стори това без значително затруднение и без опасност за себе си или за другиго.

Самоуправство (чл. 323) – общо самоуправство и особен случай по отношение на недвижим имот. Самоуправството много често касае собственически претенции или свързани с други вещни права. Самоуправството не е престъпление срещу собствеността, то прилича повече на престъпленията против стопанството. Отношенията, чието функциониране се засяга, са отношения в съдебната власт. Обект на посегателството е правосъдната дейност – дейността по решаване на гражданскоправни спорове. Престъплението е пренебрегване на установения в държавата ред за решаване на гражданскоправните спорове. Като незадължителна, вторична последица, може да се стигне до засягане на нечия собственост. Субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. Изпълнителното деяние е самоволно, не по установения ред, осъществяване на оспорвано от друг право (действително или предполагаемо право). Деецът завладява една престация, която е на чуждо разположение, което е оспорено от насрещната страна. Оспорването може да бъде за наличие на правото или за начина на неговото упражняване. Оспорването може да е само от насрещната по правоотношението страна или от негов представител. Оспорването трябва да е осъществено преди да се осъществи престъплението – преди да се завземе спорната престация. То може да е изрично (с думи) или по друг ясно установен начин, по който да личи, че претенции има сегашния титуляр на престацията. Няма значение дали от материалноправна гледна точка деецът има спорните права. Дори да е собственик, фактът, че не се е обърнал към съда, е достатъчен да има самоуправство. Случаят трябва да е немаловажен (вреди над 300 лв.), за да има престъпление. Самоуправство с недвижим имот – заемане на недвижим имот от дееца, от чието владение той е отстранен по надлежен ред. Няма пренебрегване на реда за решаване на правен спор; правният спор е решен и решението е приведено в изпълнение. Поведението е незачитане на резултатите от приведеното в изпълнение решение на спора. Квалифициран случай – когато деянието е извършено чрез сила или заплаха. И за двата случая на самоуправство е предвиден самоволен отказ от довършено престъпление – еднократно. 

Чл. 324 – упражняване на професия или занаят без съответна правоспособност. Квалифицирани състави – когато професията или занаятът са свързани със здравеопазването и когато същото е извършено повторно.

Хулиганство (чл. 325) – субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. Изпълнителното деяние е осъществяване на едно или повече непристойни деяния. Непристойно е всяко деяние, което противоречи на морала. Престъпен резултат – грубо нарушаване на обществения ред – съди се по психическата реакция на очевидците на станалото. Изпълнителното деяние не е необходимо да бъде непосредствено възприето, а престъпният резултат подлежи на непосредствено възприемане. Грубо е, когато е предизвикало сериозна реакция и възмущение у околните. Извършва се с пряк или евентуален умисъл. Нужен е т.нар. хулигански мотив (специален субективен признак) – изразяване на явно неуважение към обществото. Този признак е налице, когато без някаква видима причина деецът осъществи непристойно деяния, водещи до грубо нарушаване на обществения ред. Обикновено хулиганството се съпътства включително и в идеална съвкупност с други престъпления – телесна повреда, унищожаване и повреждане на чужда собственост, обида. Не може да има идеална съвкупност с убийство – тогава е налице убийство по хулигански подбуди, което ще погълне убийството. Няма пречки за реална съвкупност – хулиганство след убийство. Квалифицирани състави – когато деянието е съпроводено със съпротива срещу орган на властта или представител на обществеността, изпълняващ задължения по опазване на обществения ред; когато по своето съдържание се отличава с изключителен цинизъм или дързост; когато е извършено повторно; когато представлява опасен рецидив.

Чл. 326 – предаване по радио, телефон или по друг начин неверни повиквания или заблуждаващи знаци за помощ, злополука или тревога.

Чл. 327 – устройване на хазартна игра без съответно разрешение; със съответно разрешение, но не на определените за това места; квалифициран състав – когато е извършено повторно; системно участие в хазартни игри, за които се знае, че са организирани без разрешение.

Чл. 328 – водене на живот в скитническа група; организиране и ръководене на такава група.

Чл. 329 – пълнолетно работоспособно лице, което продължително време не се занимава с общественополезен труд, като получава нетрудови доходи по непозволен или неморален начин; системно занимаване с просия.

40. ОБЩООПАСНИ ПРЕСТЪПЛЕНИЯ. ОБЩА ХАРАКТЕРИСТИКА И СИСТЕМА НА ОБЩООПАСНИТЕ ПРЕСТЪПЛЕНИЯ. 
Отличават се с метода (начина и средствата) на извършване. Извършват се по такъв начин или с такива средства, че могат да засегнат неограничен брой лица, да засегнат и увредят неограничен брой лични или имуществени интереси. Делят се на престъпления, извършени по общоопасен начин и престъпления, извършени с общоопасни средства.

Престъпление, извършени по общоопасен начин:

Палеж: унищожаване или повреждане на една вещ чрез пожар. Субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. Предмет – всяка вещ (движима или недвижима), която има значителна стойност (над 1500 лв.). Не е нужно вещта да е чужда, може да принадлежи и изцяло на дееца. Изпълнителното деяние е запалване на вещта. Престъпен резултат – предметът започва да гори със собствен огън. Докато това стане, е възможен самоволен отказ от опит. Възможен и самоволен отказ от довършено престъпление – ако загаси пожара преди да са настъпили значителни вреди. В престъпният резултат не са включени създаването на опасност за чужд живот или чужд имот. Ако се стигне до такава опасност е квалифициран случай. Извършва се умишлено – пряк или евентуален умисъл. Непредпазливият палеж също е криминализиран (чл. 331) – задължително на чужда вещ. Квалифицирани състави – ако пожарът е представлявал опасност за живота на някого; ако е имало опасност той да се разпростре и върху други имоти; ако запаленото имущество има историческа, научна или художествена стойност или ако в помещението е имало предмети с такава стойност; ако са последвали значителни вреди или смърт за някого, когато деецът не е искал и не е допускал това.

Взрив (чл. 333): умишлено взривяване; няма значение от кой вид експлозия или имплозия ще бъде взрива.

Наводнение (чл. 334): субект може да бъде всяко наказателноотговорно лице. Наводнението е освобождаване на големи водни маси, които имат значителна ударна сила. Опасността е не толкова от водата, а от ударната сила. В престъпният резултат е необходимо в основния състав да е създадена опасност за живота или имота на друго лице. Ако не е възникнала такава опасност, деянието е несъставомерно. Непредпазливо наводнение (чл. 335) – престъплението е резултатно, но само на поставяне в опасност. Ако е последвала смърт или значителни вреди се наказва по-тежко.

Престъпления, извършени с общоопасни средства:

Чл. 337 – произвеждане, преработване, поправяне, търгуване, пренасяне, внасяне или изнасяне на взривове, огнестрелни оръжия и боеприпаси без право по закон или разрешение от надлежен орган на властта или не съгласно даденото разрешение. Квалифицирани състави – от длъжностно лице, което се е възползвало от служебното си положение; повторно в немаловажни случаи; предметът на престъплението е в големи размери; предметът е в особено големи размери и случаят е особено тежък.

Чл. 338 – държане, пренасяне, изпращане или работа с взривове, огнестрелни оръжия или боеприпаси, без да са взети необходимите мерки за сигурност. Квалифициран състав – ако  последва взрив и е причинена на едно или повече лица средна или тежка телесна повреда или смърт, или значителна повреда на имот.

Чл. 339 – криминализирано е всякакво боравене с взривове, оръжия и боеприпаси без разрешение. Предметите са описани с бланкетни признаци (препращат към Административното право). Боравенето може да бъде придобиване, държане, предоставяне на друг. Когато придобиването е чрез престъпление, ще е налице идеална съвкупност. 

Чл. 339а – произвеждане, използване, продаване или държане без разрешение на специално техническо средство, предназначено за негласно събиране на информация; квалифициран състав – от длъжностно лице във връзка със службата му.

Престъпления по транспорта (чл. 340 – 346) – в чл. 340 – 344 са престъпленията против безопасността в транспорта; чл. 345 – 346 – засягат само реда в транспорта.

Престъпления против безопасността в транспорта: 

Чл. 340 – общоопасно засягане на транспортни превозни средства (ТПС) – предмет е ТПС от всеки вид транспорт. Изпълнителното деяние е повреждане на ТПС. Разлика между повредата по чл. 216, когато предмет пак е ТПС – общоопасно е престъплението, когато ТПС може да се движи; когато повредата е скрита и би могла да изненада и водача, и пътниците. Наред с промяната на субстанцията и структурата на вещта, е необходимо да бъде създадена опасност за живота на другиго и засягане на чужд имот. Ако тази опасност се е реализирала – по-тежко наказуем състав. Непредпазливостта е криминализирана само при настъпило реално увреждане. Нужно е от повредата да са настъпили или значителни имуществени вреди или поне средна телесна повреда. Във всички случаи трябва да не е налице пряк умисъл за причиняване на смърт или за причиняване на значителни имуществени вреди.

Чл. 341а – поставяне във въздухоплавателно средство на устройство или вещество, което може да го разруши или да му причини повреда, която го прави негодно за полет или създава опасност за сигурността му в полет (ако не подлежи на по-тежко наказание); застрашаване сигурността на въздухоплавателно средство в полет чрез разрушаване или повреждане на инсталация или съоръжение или чрез съобщаване на информация или даване на сигнал, за които се знае, че са лъжливи; поставяне на лъжлив знак или преместване на знак, предназначен за обезпечаване сигурността на движението; извършване на насилие спрямо лице, намиращо се на борда на въздухоплавателно средство в полет.

Чл. 341б – незаконно завладяване на въздухоплавателно средство, намиращо се на земята или в полет, или установяване на контрол върху такова средство. Квалифицирани състави – деянието е извършено със сила или заплашване; от деянието е последвала значителна повреда на въздухоплавателното средство; средна или тежка телесна повреда на едно или повече лица; смърт на едно или повече лица.

Чл. 342 – нарушаване правилата за безопасност на движението – субект е лице, което управлява някакво ТПС, няма значение дали е правоспособно. Изпълнителното деяние е нарушаване на онези правила на движение, които гарантират безопасността. Бланкетна диспозиция – важат нормите по местоизвършване на деянието и по време на извършване. Престъпен резултат – поставяне в опасност живота или здравето на другиго. Форма на вината – изрично посочен евентуален умисъл; прекият умисъл ще е опит за убийство. Ако се е стигнало до причиняване на смърт – квалифициран състав. 

Чл. 343 – 99 % от ПТП са по непредпазливост. Престъпният резултат е същият както при непредпазливото засягане на ТПС. 3 квалифицирани случая: 1) деянието е извършено в пияно състояние – алкохолна концентрация в кръвта 0,5 на 1000 промила, или след употреба на наркотични вещества; 2) при пострадало повече от 1 лице – поне средна телесна повреда или смърт; 3) деецът е избягал от местопроизшествието – не само не е оказал помощ на пострадалите, а се е отклонил самоволно, за да не бъде разкрито престъплението. 

Чл. 343а – по-леко наказуем случай при последващо положително поведение (деецът е направил всичко, зависещо от него за оказване помощ на пострадалите). Дори и да е настъпила смърт, наказанието е по-леко.

Чл. 343б – управляване на МПС в пияно състояние – над 1,2 на 1000. Субект може да бъде всеки водач на МПС. Престъплението е на просто извършване. Изпълнителното деяние – управление на МПС с алкохолна концентрация 1,2 на 1000. Няма извършено ПТП. Ако има ПТП, се прилага чл. 343, ал. 2. Ако деецът вече има присъда за такова престъпление, тогава за да има отново същото престъпление, е достатъчна концентрация 0,5 на 1000. Безрезултатно престъпление. Формата и видът на вината – пряк умисъл.

Чл. 343в – управление на МПС в срока на изтърпяване на наказание лишаване от право да управлява МПС, след като е наложено наказание по административен ред.

Чл. 344 – премахване или преместване на знак или сигнал, предназначен за обезпечение сигурността на движението; поставяне на лъжлив знак или даване на лъжлив знак (за железопътния, водния и електротранспорта).

Престъпления, засягащи само реда в транспорта – не заплашват безопасността:

Използване на нередовни контролни знаци (чл. 345) – служене с контролни знаци, издадени за друго МПС, или със знаци, неиздадени от съответните органи. Субект може да бъде само водач на МПС. Служене означава ползване на знаците чрез поставяне на МПС; ползване като знаци за управляваното МПС. Престъплението е на просто извършване – не се изискват общоопасни последици. От субективна страна – пряк умисъл.

Чл. 345а – заличаване или подправяне на идентификационен номер на МПС или номера на части в нарушение на установения ред. 
Отнемане на МПС за ползване (чл. 346) – предметът е винаги и само чуждо МПС. Няма присвоително намерение, а намерение за ползване. Присвоителното намерение се обективизира практически – заличаване на номера, пребоядисване и т.н. В останалите случаи се говори за намерение само за ползване. Квалифицирани случаи – последвала е повреда на МПС – или когато е ползвано, или след това; когато е оставено без надзор (на място, различно от това, от което е взето); деянието е извършено в пияно състояние (0,5 на 1000); когато е повече от 2 пъти или повторно. Повече от 2 пъти означава системност (квалифициращ признак) – несъщинско престъпление на системно извършване. Повторно – специален рецидив (квалифициращ признак). 

Чл. 346а – противозаконно проникване в чуждо МПС без съгласието на собственика.

41. ПРЕСТЪПЛЕНИЯ ПРОТИВ НАРОДНОТО ЗДРАВЕ 

Престъпления против народното здраве: посегателства, които създават обща опасност за здравето на българските граждани или лицата, пребиваващи на територията на България.

Чл. 349, ал. 1 – който умишлено тури или примеси опасен за живота или здравето предмет в кладенец, извор, водопровод или в друго приспособление, предназначено за общо ползване, откъдето или с което се черпи вода за пиене. Субект може да бъде всеки. Предмет е питейната вода за общо ползване, до която имат достъп неограничен кръг лица. Опасен за живота или за здравето предмет е вещ, която може да навреди на неограничен кръг лица (биологически, химични, радиоактивни причини). Престъпният резултат – озоваване на опасния предмет във водоизточника. Ако е последвала тежка телесна повреда или смърт – по-тежко наказание. Извършва се с пряк или евентуален умисъл. 

Чл. 349а – нарушаване на правила, установени за вземане и предоставяне на човешки органи или тъкани за трансплантация.

Чл. 350 – изготвяне на хранителни продукти или питиета, предназначени за общо ползване, по такъв начин, че в тях се създават или попадат опасни за здравето вещества, а също и продажба, предлагане за продан или пускане в обращение по друг начин на такива продукти. 2 състава – изготвяне и употреба (прокарване в обращение.) Предмет – хранителни стоки (продукти или питиета). Не става въпрос за част от природата, а за продукт на човешката дейност. Тези хранителни стоки се произвеждат при такава технология, че стават опасни (защото в тях самите се образуват опасни вещества; защото се правят в такава среда, където има такива вещества и като попаднат вътре стават опасни). Престъпният резултат е опасната за здравето хранителна стока. Прокарването ù в обращение за общо ползване е другият състав, който е на просто извършване – достатъчно е да се предложи за продан. Предвидени са и квалифицирани случаи – когато настъпи средна телесна повреда; тежка телесна повреда или смърт.

Чл. 351 – непредпазливо извършване на деянията по чл. 349 и чл. 350.

Чл. 352 – 354 – престъпления, свързани със замърсяване на околната среда.

Престъпления, свързани с наркотици: 

Чл. 354а – обхванати са всички дейности, които от една страна са неразрешени, а от друга страна имат за предмет такива наркотични вещества, които не са предназначени за лично ползване, а за трети лица. По-леко наказуемо престъпление е, когато наркотичното вещество е за лична употреба. Самата употреба не е криминализирана, но е криминализирано склоняването към употреба на наркотично вещество (чл. 354б). Няма подбудителство, защото няма извършителство. Извършителската дейност е формулирана като подбуждане. Престъплението е на просто извършване – не е необходимо склонявания да се е съгласил, нито да е започнал да употребява наркотици. Извършва се винаги и само с пряк умисъл. 

42. Обща характеристика на наказателния процес - дейност на определени участници. Наказателнопроцесуални функции. Наказателнопроцесуални  правоотношения. Фази и стадии.

Наказателният процес е дейност на държавните органи и граждани при решаването на наказателни дела. В наказателния процес се решават следните основни въпроси:

1. Извършено ли е престъпление?

2. Кой го е извършил?

3. Подлежи ли извършеното на наказание?

4. Какво наказание да му се наложи?

Решаването на тези въпрси изисква продължителен процес с различни фази, стадии и етапи, докато се стигне до присъда, с която завършва наказателното производство. За да се решат, горепосочените въпроси е необходимо да се установи обективната истина относно престъплението и свързаните с него обстоятелства. Не е достатъчно обаче само фактически да се установи истината. Необходимо е това да се осъществява по предвидения от НПК ред.


В наказателния процес се осъществяват три основни функции:

А/ обвинителна – същността и е изразена в повдигане и поддържане на обвинение за извършено престъпление. Обвинение се повдига, когато са налице достатъчно доказателства, че дадено лице е извършило престъпление. Поддържането на обвинението се изразява в обосноваване на обвинението чрез доказателства. Чрез тази функция се решава една от основните задачи в наказателния процес, а именно разобличаването на виновния. Обвинителната функция по дела от общ характер се осъществява от прокурора и частния обвинител, а по дела от частен характер от частният тъжител.

Б/ защитна функция – същността и се изразява в оборване на обвинението, изтъкването и обосноваването на всички факти, които са в полза на обвиняемия. Тя се осъществява от обвиняемия и неговия защитник. Субектите, които осъществяват защитната функция са равнопоставени в наказателния процес на субектите, които упражняват обвинителната функция. Това е необходимо условие за състезателност в наказателния процес.

В/ ръководство на процеса – същността е изразена във вземане на решения и извършване на действия в съответствие с взетите решения по образуването на наказателното производство, неговото провеждане преминаване от един стадий в друг; постановяване на процесуални актове; приключване на процеса.


В различните стадии на наказателното производство ръководната функция се осъществява от разследващите органи, прокурора и съда. В досъдебната фаза на процеса ръководната функция се осъществява главно от прокурора, а в съдебната от съда.


В наказателния процес участват субекти с различни права и задължения /правомощия/ - съд, прокурор, разследващи органи, обвиняем, защитник, частен обвинител, частен тъжител, граждански ищец, граждански ответник, свидетели, поемни лица, експерти, специалисти и тенхнически помощници, преводачи, тълковници. Някои от тях са абсолютно задължителни за наказателния процес (съд, прокурор, разследващи органи и др.), а други са аксесоарни (допълнителни).


Наказателният процес се състои от 2 фази – досъдебна и съдебна.


Досъдебната фаза се нарича предварително производство и се определя като предварително, защото предшества съдебната фаза, но неговата задача не е само да се подготви съдебното производство, но и да се съберат доказателства, които могат да имат важно значение при постановяването на присъдата. Предварителното производство се състои от следните стадии:

а/ образуване -  взема се решение дали са налице посочените в НПК основания за образуване на предварително производсво /законен повод и достатъчно данни/ и предприемане на необходимите действия в съответствие с това решение. С образуване на предварителното производство се поставя началото на наказателния процес.

б/ предварително разследване - осъществява се в две форми – предварително следствие от следовател и дознание от дознател. Основната задача на предварителното разследване е да се съберат и проверят доказателства въз основа, на които да се прецени дали е извършено деянието, дали то е престъпление, извършено ли е виновно и подлежи ли извършителя на предаване на съд.

в/ действия на прокурора след приключване на предварителното разследване. Прави се оценка на проведеното разследване за да се реши дали да се върне за предварително разследване; дали да се спре или прекрати наказателното производство или да се състави обвинителен акт и заедно с делото да се изпрати в съда.


Когато прокурорът изпрати обвинителния акт заедно с делото в съда приключва досъдебната фаза на процеса и се поставя началото на съдебната.


Съдебната фаза се състои от следните стадии:

А/ разпоредително заседание за предаване обвиняемия на съд – Проучва следственото дело и преценява дали има основания за провеждане на съдебно заседание, където делото да се разглежда по същество.

Б/ първоинстанционно съдебно заседание – делото се разглежда по същество. Заседанието протича през следните етапи:

· подготвителна част (действия по даване ход на делото)

· съдебно следствие

· съдебни прения

· последна дума на подсъдимия

· постановяване на присъдата

В/ въззивно производство – контролно производство, при което делото се разглежда по същество от по-горен съд по отношение на невлязла в сила първоинстационна присъда.

Г/ касационно производство – контролно производство, при което делото се гледа от Върховния касационен съд по отношение на присъда и решения невлезли в сила постановени от въззивния съд.

Д/ възобновяване на наказателни дела по новоткрити обстоятелства – контролно производство по отношение на влезли в сила присъди.

Наказателният процес се осъществява на базата на основни принципи, които по традиционни съображения се наричат “начала” /принцип/. Основните начала /принципи/ са регламентирани в НПК. Нарушаването им е съществено процесуално нарушение, което опорочава законността на извършените действия и събраните доказателства. Някои от основните начала на наказателния процес са закрепени в Конституцията, а в НПК са детайлизирани. Те са взаимно свързани, което означава, че накърняването на дадено основно начало неизбежно води и до нарушаване на другите начала. Основни начала в наказателния процес са:

а) Участие на съдебни заседатели в наказателния процес

б) Независимост на органите, които осъществяват процесуалното ръководство в наказателния процес

в) Равенство на гражданите в наказателния процес

г) Осигуряване на гражданите на правна защита

д) Официално начало

е) Начало на обективната истина

ж) Начало на оценка на доказателствения материал по вътрешно убеждение

з) Начало на публичност

и) Начало на непосредственост и устност

й) Начало на съзтезателност


Някои от тези начала /принципи/ са валидни за целия наказателен процес, а други само за съдебната фаза /публичност, съзтезателност/.

43. Участие на съдебни заседатели в наказателното производство. Равенство на гражданите. Независимост на съдебната власт.

В НПК са посочени случаите, при които съставът на съда задължително включва съдебни заседатели. Броят на съдиите и на заседателите също се определя от НПК. Когато за престъпленията се предвижда повече от 5 години лишаване от свобода съставът на съда се състои от 1 съдия и 2 съдебни заседатели; а когато се предвижда затвор повече от 15 години лишаване от свобода съставът на съда е 2 съдии и 3 съдебни заседатели. Съдебните заседатели са представители на обществеността. Те се избират и се назначават по установения от закона ред. Участват като равноправни членове на състава на съда и имат еднакви права и задължения с правата и задълженията на съдиите. При вземане на решение се изказват и гласуват преди съдията, за да се избегне евентуално повлияване на неговото мнение, върху вътрешното им убеждение.


Съдебните заседатели са длъжни да пазят тайната на съвещанията на съда и да работят за повишаване на правната си поготовка. По време на участието си в съдебните заседания те са в годишен неплатен отпуск и за този период получават % от възнаграждението на съдията.


Когато делото се разглежда от колективен орган с участие на съдебни заседатели, това е предпоставка обществото да се отнася с по-голямо доверие към постановената от съда присъда.

Всички граждани, които участват в наказателния процес са равни. Не се допускат никакви привилегии или ограничения основани на пол, раса, народност, образование, обществено и имуществено положение, религия, което не означава, че те са абсолютно равни. Гражданите участват в наказателния процес в различно процесуално качество, от което произтичат различни права и задължения. Когато се говори за ревенство на гражданите в наказателния процес имаме предвид за равенство на гражданите с едно и също процесуално качество.


Равенството на гражданите предполага едни и същи съдилища и органи на предварително производство да провеждат наказателния процес. В Р България не се допускат извънредни съдилища.

При осъществяване на дейността си съда, прокурора и органите на предварителното производство са независими и се подчиняват само на закона. Това е необходимо условие за тяхната обективност и безпристрастност при разглеждане на делото.

 
Независимостта на съда е необходимо условие за постановяването на справедлива присъда. Съдът е независим при разглеждане на делото. Другите участници в процеса могат само да го убеждават в правилността на своята теза, но съда самостоятелно решава изхода на делото в съответствие с вътрешното си убеждение.


Съдът е назависим от прокурора. Поддържаната от прокурора теза не е задължителна за съда. Съдът е независим не само от участниците в процеса, но и от органите на съдебното управление /Министерство на правосъдието, Висш съдебен съвет/. Тези органи подпомагат организацията на съдебната дейност, но не могат да се намесват в работата на съда по конкретно дело.


Прокурорът също е независим при осъществяване на своята дейност. В съдебната фаза прокурорът е подчинен на процесуалното ръководство на съда, но това не значи, че съда има власт да определя позицията на прокурора. Вършейки своята дейност прокурора се ръководи от принципа за обективност. Той е назависим не само от съда, но и от другите страни по делото. Всеки прокурор е подчинен на по-горния прокурор, който може да отменя актове на по-долния или да върши действия вместо него, но с това не се накърнява принципа на независимост на прокурора, защото действията, които извършва са в съответствие с вътрешното му убеждение.


Разследващите органи са също независими. Те са органи на прокурора. Чрез тях събира и проверява доказателствения материал в досъдебната фаза на процеса. Прокурорът не може да е независим, ако органите чрез които събира доказателства са зависими.


Разследващите органи са процесуално подчинени на прокурора. Писмените му указания са задължителни за тези органи. Когато ги изпълняват те действат от името на прокурора и на негова отговорност. Макар и това до известна степен да ограничава тяхната независимост, в останалите случаи, разследващите самостоятелно решават какви действия да извършват в съответствие с вътрешното си убеждение изградено на базата на доказателствата.

44. Право на защита. Процесуални гаранции на правото на защита.

 Правото на защита не се отнася само за обвиняемия, а за всички граждани, които участват в наказателния процес и защитават свои права и законни интереси. Правото на защита е субективно публично право, чиято същност е в предоставянето на гражданите възможност, активно да участват в наказателния процеси да защитават своите права и законни интереси. Това право се използва тогава, когато гражданите преценят за необходимо, а от отказът им да го упражняват не могат да се правят изводи в тяхна вреда.


Правата на гражданите с различно процесуално качество са посочени в НПК. Тяхното упражняване зависи единствено от гражданина, а не от органа осъществяващ ръководство на процеса. Ако от съда, прокурора, разследващите органи зависеше дали гражданите ще упражнят правото си на защита, такова право би било формално и неефективно. Всъщност е точно обратното – органите осъществяващи процесуално ръководство са длъжни да осигурят възможност на гражданите да упражнят своето право на защита. Ако например обвиняемият има право на защитник, това означава , че разследващия орган или съда са длъжни да му осигурят възможност да се свърже със защитника.


 Принципът е на всяко процесуално право съответства насрещно процесуално задължение. Тези задължения са гаранция за упражняване правото на защита.


Гаранциите са основни и производни. Основни:

А) презумция за невиновност – съгласно НПК обвиняемият се счита за невинен до завършване на наказателния процес с влязла в сила присъда, в която се установява противното. Кратката формула на тази презумпция, е че обвиняемият е невинен до доказване на противното.


Въпреки, че понятието презумпция означава предположение, презумпцията за невинност не означава предположение за невинност. Ако това беше така тя щеше да включва и предположение за виновност. Тъкмо обратното – презумпцията за невинност е обективно правно положение на обвиняемия, Съгласно НПК той се счита за невинен докато осъдителната присъда не влезе в сила без значение на какъв стадий се намира в наказателния процес.


Презумпцията за невиновност дава съществено процесуално предимство на обвиняемия. Той може да се позове на нея без да е необходимо да доказва какъвто и да е факт. Обвинението се доказва само от този, който го е повдигнал и поддържа.

Б) неприкосновеност на личността – Конституционен принцип, който е залегнал и в НПК. Никой не може да бъде задържан за повече от 24 часа без разрешение от прокурора. Когато се правят следствени действия, чрез които се накърнява неприкосновеността на личността /освидетелствения, обиск и други/ в НПК се предвиждат допълнителни гаранции за законността на съответните следствени действия – разрешение /одобрение/ от съдия от съответния първоинстанционен съд. Съдът се произнася и по действията на органите на предварителното производство, когато се прилагат предвидени в НПК мерки за процесуална принуда – задържане под стража, отстраняване от длъжност и други.

В) Задължение на органите на предварителното производство и на съда да разясняват правата на гражданите и да им осигуряват възможност да ги упражнят. Няма значение на кой стадий от наказателния процес се намира делото  и се извършва съответното действие на разследването. Без значение е също, че на  предходния стадий са разяснявани правата на гражданите. Твърдението на гражданина, че познава своите права, няма значение. Във всички случаи съответния орган е длъжен да го запознае с правата му произтичащи от процесуалното му качество. Ако е необходимо правата трябва да се разясняват в подходяща за възрастта и интелекта форма.


Производните гаранции за правото на гражданите на защита се определят в съответствие с тяхното процесуално качество. Към тях се отнасят:

- предявяване ня следствието /предоставяне възможност на обвинаемия и защитника му да се запознаят с мателиалите по делото и да направят необходимите извлечения/

- предявяване на обвинението /предоставяне възможността на обвиняемия да се запознае с повдигнатото срещу него обвинение и да организира своята защита/

- връщане на делото в стадий, в който е трябвало да се повдигне обвинение за по-тежко престъпление, за да може обвиняемия да организира защитата си още на съответния стадий и други.

45. Разкриване на истината в наказателния процес. Оценка на доказателствения материал по вътрешно убеждение.

Съгласно чл. 12, ал.1  от НПК, съда и органите на предварителното производство са длъжни да вземат всички мерки за разкриване на обективната истина. В тази норма произтича официалното начало в наказателния процес. Органите на предварителното производство и съда не отстояват свои права и интереси, а интересите на държавата и обществото. В съответствие с официалното начало те са длъжни да извършват предвидените в НПК действия, когато има основание за тях. Например е налице законен повод и достатъчно данни за извършено престъпление, прокурорът и органите на предварителното разследване са длъжни да образуват предварително производство. Съберат ли се достатъчно доказателства за участие на дадено лице в предстъплението разследващите органи са длъжни да повдигнат обвинение. Когато прокурорът констатира, че обвинението се подкрепя от събраните доказателства при предварителното разследване е длъжен да състави обвинителен акт и заедно с делото да го изпрати в съда. Съдът е длъжен в посочения в НПК срок да разгледа делото в разпоредителното заседание и ако са налице необходимите предпоставки да насрочи първоинстанционно съдебно заседание. Тези задължения, както и задълженията за органите осъществяващи процесуалното ръководство образуват същността на официалното начало в наказателното производство. Съблюдавайки своите задължения разследващия орган, прокурора и съда активно участват в наказателния процес, извършват необходимите действия и така се поддържа динамиката в процеса, преминаването му от една фаза в друга, до окончателното му завършване. Гражданите участници в наказателния процес, проявяват своята процесуална активност, до колкото защитават свои права и законни интереси, то активността на органите на предварителното производство и на съда произтича от официалното начало с оглед защита на интересите на обществото и държавата.


Основна задача на наказателния процес е да се установи дали е извършено престъпление, кой го е извършил, подлежи ли извършителя на наказание и какво наказание да му се наложи.


Разследващите органи, прокурора и съда не са очевидци на събитието - престъпление, изграждат вътрешното си убеждение на базата на доказателствата по делото. За да решат посочената задача, те трябва да разкрият обективната истина.


 Обективната истина не е истината на разследващия ораган, прокурора или съда. Между тяхното вътрешно убеждение и обективната истина има връзка, но те не бива да се отъждествяват. Не винаги вътрешното убеждение на органите съответства на действителността. Обективната истина е налице само тогава, когато има съответствие между вътрешното убеждение на съда , органите на предварителното производство и обективните факти. Нито вътрешното убеждение само по себе си, нито фактите са обективна истина. Единствено съответствието между тях представлява обективната истина.


Не е достатъчно постигането на това съответствие, т.е. да се постигне фактическото установяване на истината. Необходимо е обективната истина да бъде установена по реда и със средствата предвидени в НПК / чл. 12, ал. 2 НПК/.


Разкриването на обективната истина в наказателния процес твърде често е съпроводено с преодоляване на редица трудности. Когато престъплението е извършено в условията на неочевиднаст, т.е. липсват свидетели, обективно са събрани недостатъчно количество доказателства, както и в случаите, при които умишлено се възпрепятства процеса на разследването, възникват трудности за разследващите органи и съда. Знанията, компетентността на тези органи, способността им да упражняват своите знания в практиката, да анализират фактите, да правят правилни изводи и психическата им нагласа да извършват тази дейност е абсолютно необходимо условие за разкриване на обективната истина.


Необходимо условие за обективност и безпристрастност при разглеждане на делото е разследващите органи, прокурора и съда да оценяват доказателствения материал по вътрешно убеждение. Под вътрешно убеждение се има предвид оценка на доказателствата без странично влияние и въздействие. Оценката на доказателствения материал по вътрешно убеждение се осъществява в съответствие с принципа обективност, всестранност и пълнота. В съответствие с принципа за обективност органите на предварителното производство и съда трябва да се предпазват от предубеденост, т.е. да оценяват доказателствата такива каквито са, независимо дали са в подкрепа на обвинението или на обвиняемия. Само така е възможно да се съблюдава законността в наказателния процес. Принципът за всестранност изисква за неизвестния факт да се изграждат повече от една версия. Неизвестният факт не бива да се тълкува еднозначно. Принципът за пълнота изисква събиране, проверка и оценка на всички доказателства, които се отнасят до главния факт по делото /обстоятелствата подлежащи на доказване/.


Оценката на доказателствения материал по вътрешно убеждение има субект и обективна страна.


Субективната се изразява във формирането на увереност у разследващият орган, прокурора или съда за съществуването или несъществ на даден факт и готовност да се действа в съответств с тази увереност.


Обективната се изразява в основаването на фактите, които са предмет на анализ. Оценката няма да е обективна, ако някой от фактите по делото неоснователно се игнорира. Няма да е обективна и когато се приема, че определени факти са били налице, а в действителност те не са постъпили. От особено значение е да се изследва и връзката между доказателствата. Ако при този анализ не се констатира обективно съществуващо противоречие между отделни доказателства, вътрешното убеждение на съответния орган няма да съответства на действителността, което означава, че се създава бариера към установяването на обективната истина.


Вътрешното убеждение на съответния орган трябва да е мотивирано. Ето защо, когато разследващия орган съставя своето заключително постановление е длъжен да обоснове на база на събрания доказателствен материал своите основни изводи по делото. Аналогично е и за прокурора – когато съставя обвинителен акт е длъжен да го обосновава на базата на събраните доказателства. Съда също се мотивира при установяването на присъдата. Към всяка присъда се прилагат мотиви, в които съда обяснява защо приема едни факти, а други не, и какви са правните и фактическите основания за взетото от него решение.


Когато вътрешно убеждение се мотивира със съответния процесуален акт, по-висшестоящият орган има възможност да прецени на какво основание се е стигнало до съответното решение.

46. Публичност. Изключения. Непосредственост. Устност.

Под публичност се разбира разглеждане на делото в присъствие на граждани, които нямат отношение по него. Началото на публичността се проявява само в съдебната фаза на процеса. В досъдебната фаза не се допуска присъствие на публика, даже разследването се провежда  в съответствие с принципа за следствената тайна. За да не се разгласяват обстоятелства, чрез които е възможно да се попречи на процеса на установяване на обективната истина. От гледна точка на тези съображения в наказателния процес се предвижда писмено предупреждение на лицата, на които са известни подобни факти по делото.


Публичното разглеждане на делото в съдебно заседание има смисъл в няколко насоки:

а/ обществеността се информира за работата на съда.

б/ съдейства се за повишаване правната култура на гражданите

в/ въздейства се предупредително върху потенциални извършители

г/ съда се отнася с по-голяма отговорност при подготовката и провеждането на заседанието.


В НПК се предвиждат и някои изключения от началото на публичността. Когато при разглеждането на делото е възможно да се разкрият факти представляващи държавна тайна, съдебното заседание се провежда при закрити врата. Второ основание за разглеждане на делото при закрити врата, е когато биха се разкрили обстоятелства от интимния  живот на гражданина. Когато делото се разглежда закрито не се изключва изобщо възможността на граждани да присъстват в съдебната зала. Те са в залата дотолкова доколкото са ангажирани в наказателния процес с някакво процесуално качество – свидетел, подсъдим, експерт и т.н.


 В залата не се допускат лица, които не са навършили 18 години. Не се допускат и въоръжени лица с изключение на охраната. Лицата, които нарушават реда в съдебната зала могат да се отстранят от съда и да им се наложи глоба.


Подсъдимият, частният обвинител, гражданският ищец и гражданският ответник могат да се отстранят от залата ако нарушават реда. Обаче като се върнат председателя на състава на съда е длъжен да им обясни какви действия са извършвани в тяхно отсъствие за да не им се накърнят правата на защита.


В съответствие с началото на непосредствеността органите на предварителното производство и съда трябва лично да събират и проверяват доказателствата. Като правило не се допускат посредници при осъществяването на тази дейност. В съответствие с началото на непосредствеността само по изключение се допускат производни доказателства /не от първоизточника, а от трето лице/. Отдава се приоритет на първичните доказателства. Само при спазването на това се създават благоприятни условия за изграждане на вътрешното убеждение на разследващия орган, прокурора и съда.


В НПК са предвидени някои изключения от началото на непосредствеността. Едното е провеждане на разпит по делегация. Той се провежда спрямо лица, които живеят далече от района на съда или пък не са в състояние да дойдат на мястото, където са призовани. Тогава се възлага на друг разследващ орган, респективно съд да проведе разпита на съответното лице. За целта на съответния орган се изпраща списък от въпросите, които трябва да се поставят в процеса на разпита на лицето. Разпит по делегация на обвиняем не се допуска.

В тясна връзка с началото на непосредствеността е и началото на устността, което значи провеждане на наказателния процес в устна форма – показанията и обясненията на разпитваните лица  се дават устно. Писмените искания, бележки и възражения от страните по делото се прочитат в залата. Протоколите за действията по разследването също се прочитат. Основната идея в началото на устността е всички, които присъстват в съдебната зала да имат възможност непосредствено да следят хода на процеса. В този смисъл може да се констатира тясна връзка между устността, непосредствеността и публичността.


В съответствие с началото на непосредствеността, делото трябва да се разглежда от един и същ състав на съда от началото до края му. Ако поради обективни причини съдия или съдебен заседател не може да продължи участието си в работата на съда и трябва да се смени, разглеждането на делото трябва да започне от начало. Иначе ще се накърни началото на непосредствеността, защото новия член на състава ще участва при постановяване на присъдата без да е имал възможност лично да възприеме хода на делото. Единствената възможност да не се допусне разглеждане на делото от начало е предварително да се привлече запасен съдия или заседател. Запасният член на състава участва в неговата работа, но не взема решения. Когато се наложи да замени титуляра става равноправен член на състава на съда.


Също в съответствие с началото на непосредственост, не се допуска преди да е постановена присъдата, съда да се занимава с друго дело. Когато постановява присъдата, съдът трябва да е под непосредственото впечатление на постановените в съдебното производство факти и на обосноваването им от страните по делото. В това се състои изискването за непрекъснатост на съдебното заседание.
47. Състезателност. Официално начало.

Началото на съзтезателността се разгръща в пълен обем в съдебната фаза на процеса. И в досъдебната има елементи на съзтезателност, но тя не се проявява напълно защото още не са конституирани страните по делото. Има субекти, които осъществяват едновремено функцията по ръководството на процеса и функцията по обвинението /прокурор и разследващи органи/. В съдебната фаза тези функции са диференцирани в отделни субекти. Прокурора поддържа обвинението, защитника защитните функции, а съда ръководи процеса.


 Процесуалното съзтезание е между субектите, които реализират обвинителната и защитната функция. Те се съзтезават пред съда. Целта им е да изтъкнат и обосноват своята теза в съответствие със събрания доказателствен материал. Процесуалното състезание между страните по делото има важно значение за установяване на обективната истина. Слушайки страните по делото, фактите, които изтъкват, аргументите, с които ги обосновават, съда има възможност обективно да анализира доказателствения материал, което е важно условие за правилното формиране на вътрешното му убеждение.


Необходимо условие за прилагането на началото на съзтезателност е равенството между страните, което се проявява в предоставената им от НПК еднаква възможност да изтъкват факти в хода на тезите си, да правят искания, бележки и възражения и да обжалват /протестират/ актовете на съда, с които не са съгласни.


Обвиняемият и прокурора са страни по делото. Те обаче не са равнопоставени в процеса на делото. Прокурорът е вещ по правните въпроси и има опит по разглеждане на наказателни дела. Затова на обвиняемият е дадено правото да има защитник,  чрез чието участие се постига идеята за равенство между страните по делото.


Началото на съзтезателност се разгръща в етапа на съдебните прения. Именно тук на страните се дава възможност публично да подложат на обстоен анализ събрания доказателствен материал от гледна точка на своята теза. Именно в този етап съда изслушва техните аргументи и контрааргументи, което му позволява в крайна сметка правилно да се ориентира в обстоятелствата по делото.


 В процесуалното състезание съда изпълнява функцията на арбитър. Той обаче не е пасивен арбитър. Когато прецени за необходимо може да предприема действия по събиране на нови доказателства. Без значение дали те ще са в подкрепа на обвинението или защитата.
             Съгласно чл. 12, ал.1  от НПК, съда и органите на предварителното производство са длъжни да вземат всички мерки за разкриване на обективната истина. В тази норма произтича официалното начало в наказателния процес. Органите на предварителното производство и съда не отстояват свои права и интереси, а интересите на държавата и обществото. В съответствие с официалното начало те са длъжни да извършват предвидените в НПК действия, когато има основание за тях. Например е налице законен повод и достатъчно данни за извършено престъпление, прокурорът и органите на предварителното разследване са длъжни да образуват предварително производство. Съберат ли се достатъчно доказателства за участие на дадено лице в предстъплението разследващите органи са длъжни да повдигнат обвинение. Когато прокурорът констатира, че обвинението се подкрепя от събраните доказателства при предварителното разследване е длъжен да състави обвинителен акт и заедно с делото да го изпрати в съда. Съдът е длъжен в посочения в НПК срок да разгледа делото в разпоредителното заседание и ако са налице необходимите предпоставки да насрочи първоинстанционно съдебно заседание. Тези задължения, както и задълженията за органите осъществяващи процесуалното ръководство образуват същността на официалното начало в наказателното производство. Съблюдавайки своите задължения разследващия орган, прокурора и съда активно участват в наказателния процес, извършват необходимите действия и така се поддържа динамиката в процеса, преминаването му от една фаза в друга, до окончателното му завършване. Гражданите участници в наказателния процес, проявяват своята процесуална активност, до колкото защитават свои права и законни интереси, то активността на органите на предварителното производство и на съда произтича от официалното начало с оглед защита на интересите на обществото и държавата.

48. Участници, страни и субекти в наказателния процес. Съдът - главен субект на наказателния процес. Състав на съда. Актове на съда. Подсъдност по наказателни дела.

В наказателния процес участват държавни органи и граждани с различно процесуално качество. Някои от тях са абсолютно необходими за провеждането на наказателния процес, а други са аксесоарни. В зависимост от ролята им в наказателния процес те най-общо се диференцират на субекти и участници в процеса. Субект на процеса е всеки, който осъществява поне една от основните процесуални функции – обвинение, защита или ръководство на процеса. Субекти са: съда, прокурора, разследващите органи, обвиняемия, защитника, частния обвинител, частния тъжител, гражданския ищец и гражданския ответник. 

Органите и лицата, които не осъществяват нито една от основните процесуални функции се наричат участници в наказателния процес. За разлика от субектите те не проявяват активност при разглеждане на делото, не отстояват свои или представлявани от тях права и законни интереси. Привличат се в наказателния процес за да съдействат на процеса по установяване на обективната истина. Участници са: свидетелите, поемните лица, специалистите, технически помощници, експертите, преводачите и тълковниците.

 Необходимо е да се прави разлика между субекти на наказателния процес и страни по делото. Страните са субект на наказателния процес, но не всички субекти са страни. Съдът е субект, но не е страна, защото нито обвинява, нито защитава. Страни са субектите осъществяващи обвинителната и защитната функция. Някои от тях пряко реализират тази функция, а други косвено. Гражданският ищец например не поддържа обвинението, но му съдейства доколкото разкрива факти относно характера и размера на приченените от престъплението вреди, обосновавайки своя иск.


Съдът е главен субект на наказателния процес, защото решава одновни въпроси по делото – за престъплението, вината и наказанието. Той ръководи наказателното производство в съдебната фаза на процеса. Всички други субекти и участници в процеса са подчинени на процесуалното производство на съда. Съдът ръководи заседанието, но няма власт да влияе върху позицията на страните по делото. Съдът може да е едноличен или колегиален орган. Когато е колегиален дейността му се ръководи от председателя на състава на съда. Разпорежданията му са задължителни за всички присъстващи в залата. Той следи не само за правилното протичане на процеса, но и за реда в залата.


Съдът се произнася с присъда, решение или определение. Присъдата е най-важния акт на съда, защото чрез нея се решават основни въпроси по делото. Присъдата се постановява на тайно съвещание на съда чрез гласуване и с обикновено мнозинство. Никой освен членовете на състава на съда няма право да присъства в помещението, когато се постановява присъдата. Присъствието на трето лице е абсолютно основание за отмяна на присъдата.

Съставът на съда е законен, когато:

1. Броят на съдиите и на съдебните заседатели е съобразен със закона

2. Съдиите и съдебните заседатели са избрани и назначени по установения ред

3. Всички членове на състава на съда са присъствали при постановяване на присъдата

4. Съдиите и съдебните заседатели не подлежат на отвод или самоотвод


В НПК са посочени основанията за отвод на съдиите, съдебните заседатели и на други субекти и участници в процеса. Основните критерии за отвод или самоотвод са:

1. Предубеденост. Приема се, че член на състава на съда ще бъде предубеден ако по същото дело е участвал в друго процесуално качество (разследващ орган, прокурор, защитник). Приема се, че в този случай съдията или съдебния заседател ще бъде обвързан от позицията, която е заемал в предходното си качество.

2. Заинтерисованост от изхода на делото. Когато са налице посочените в НПК основания, както и други обстоятелства въз основа, на които може да се счита, че член от състава е заинтерисован от изхода на делото. Той подлежи на отвод или самоотвод.


Когато е налице някое от основанията за отвод съдията или съдебния заседател е длъжен да си направи самоотвод. Ако не го направи отводът му се иска от страните по делото. Решението за отвода се взема от целия състав на съда в присъствието на неговия член, който подлежи на отвод. 


Компетентността на съда да разглежда определени категории дела се нарича подсъдност, която може да е различан – родова, териториална, по връзка между делата и други.

В НПК е посочено кои престъпления се разглеждат от окръжния съд като първа инстанция. Другите престъпления са подсъдни на районния съд. В зависимост от това кой съд е бил първоинстанционен се определя въззивната съдебна инстанция. Когато първоинстанционното производство е проведено в районния съд, въззивен е окръжния съд. Ако е в окръжния вззивен е апелативния съд.


В съответствие с териториалната подсъдност всеки съд разглежда дело за престъпление, което е извършено в неговия район. Ако престъплението е започнало в района на един съд, а е завършено в района на друг, делото се разглежда в съда, в чийто район е довършено. Когато не може да се определи района, в който е извършено престъплението делото се разглежда в съда, в чийто раойн е проведено предварителното производство.


Когато съдът прецени, че делото което му е изпратено не му е подсъдно извършва необходимите действия и го изпраща на компетентния съд. Споровете за подсъдност се решават от ВКС.

49. Прокурор. Разследващи органи.

Като представител на прокуратурата той осъществява надзор за законност в наказателния процес. Едновременно с това той осъществява обвинителната функция и функцията по ръководство на процеса в досъдебната фаза. Като блюстител на законност прокурора е длъжен да е обективен, да не се поддава на допълнителен уклон т.е. да събира факти само в подкрепа на обвинението и да игнорира останалия доказателствен материал. 


В досъдебната фаза на процеса прокурора осъществява процесуално ръководство върху дейността на разследващите органи. Писмените му указания са задължителни за тези органи. Когато ги изпълняват, те действат от негово име и негова отговорност. Прокурорът има право във всеки момент от хода на разследването да извърши проверка върху дейността на разследващите органи. Може да изземва делото от един орган и да го възлага на друг. В заключителния стадий на предварителното производство прокурорът прави цялостна оценка на извършеното от разследващите органи по конткретното дело и взема решение за понататъшния му ход. Възоснова на тези правомощия в досъдебната фаза той образно се определя като “господар на предварителното производство”.


Когато прокурорът състави обвинителен акт и заедно с делото го изпрати в съда досъдебната фаза се счита за завършена и се поставя началото на съдебната. От този момент де променят и правомощията на прокурора по конкретното дело, което вече е във властта на съда и прокурорът не може да върши никакви действия по събиране и проверка на доказателства. В съдебната фаза прокурорът губи ръководната си функция. Придобива качеството на страна по делото и е подчинен на процесуалното ръководство на съда. Това неозначава, че съда има власт да влияе върху позицията на прокурора. Той я отстоява само възоснова на вътрешното си убеждение. Прокурорът извършва надзор за законност и върху дейността на съда. Когато констатира, че съда нарушава закона той е длъжен да му обърне внимание, както и да поиска неговите бележки и възражения да се запишат в протокола на съдебното заседание. От своя страна и съда осъществява надзор за законност върху дейността на прокурора. Когато прокурорът нарушава закона съдът е длъжен да му обърне внимание и/или да сезира по-горния прокурор.


Прокурорът не е длъжен на всяка цена да поддържа повдигнатото от него обвинение. Независимо, че е държавен обвинител и поддържа обвинението от името на държавата прокурора може да го оттегли, когато прецени, че то не се подкрепя от събраните доказателства. Но в съответствие с принципа на обективност прокурорът е длъжен да събира факти не само в подкрепа на обвинението, но и в полза на обвиняемия. 


Той подава протест срещу присъдата на съда, не само когато тя не е съобразена с обвинителната му теза, но и когато е в ущърб на обвинения.


В съответствие с централизираната структура на прокуратурата, всеки прокурор е подчинен на по-горния прокурор. Всички прокурори са подчинени на главния прокурор. Прокурорът има право да отменя актовете на по-долния прокурор и да извършва действия вместо него. Прокурорите периодично се отчитат за дейността си и на общо основание носят отговорност за допуснати нарушения.


Органи на предварителното разследване са: дознание и следствие.


Съгласно действащия НПК органи на предварителното разследване са следователите и дознателите. Следователите са от структурата на съдебната власт, а дознателите от изпълнителната власт /МВР, МФ, МО/. В НПК се определят като разследващи органи. Те са органи на прокурора, защото чрез тях той събира и проверява доказателства. Разследващите органи провеждат разследването в досъзебната фаза на производството. В съдебната фаза няма разследващи органи.


Разследващите органи са подчинени на процесуалното ръководство на прокурора. Писмените указания на прокурора са задължителни за тях. Когато изпратят следственото дело на прокурора заедно със заключителното си постановление те не могат да извършват следствени действия по конкретното дело. Въпреки, че следствателите и дознателите са представители на различни власти и има разлика в техния статут като разследващи органи, те имат аналогични правомощия в дейността по събиране и проверка на доказателства. Работят в централния стадий на досъдебното производство – предварителното разследване. Осн задача е да проведат следствието и решат следните основни задачи:

· извършено ли е деянието

· деянието представлява ли престъпление

· кой го е извършил

· подлежи ли извършизвършителят на престъплението на предаване на съд. 


В съдебната фаза на процеса образно казано той продължава извършването от разследващите органи дейност по обосноваване на престъплението и предприема дейност по проверка на нови доказателства.


Както прокурора, така и разследващите органи са длъжни да се съобразяват с принципите за обективност, всестранност и пълнота при събирането и проверката на доказателствата.

50. Пострадал. Частен обвинител. Частен тъжител.

Пострадалият от престъпление от общ характер може да встъпи в наказателния процес, в качеството на частен обвинител. По този начин пострадалият има възможност успоредно, но независимо от прокурора да поддържа обвинението срещу подсъдимия. Пострадалият е добре запознат с обстоятелствата свързани с престъплението. Ето защо, когато поддържа обвинението изтъквайки известните му факти относно престъплението, той съдейства за доказване на обвинението. По този начин пострадалият защитава своите права и законни интереси. За разлика от прокурора частният обвинител не поддържа обвинението по задължение, а доколкото това съответства на неговите интереси. Частният обвинител не е длъжен да бъде обективен, тоест да изтъква и факти, които са в полза на подсъдимия. Не е обвързан от позицията на прокурора. Ако прокурорът заяви, че оттегля обвинението си, частният обвинител може да продължи да го поддържа.


Частният обвинител встъпва в наказателния процес след като е образувано съдебното производство. Той не повдига обвинение за разлика от прокурора. Неговата функция е само да го обосновава т.е. да го поддържа. За да встъпи в качеството на частен обвинител лицето трябва да отговаря на две условия:

а) да е процесуално правоспособно – пряко и непосредствено да е пострадало от престъпление от общ характер. Ако пострадалият е починал неговите наследници могат да встъпят в процеса, в качеството на частен обвинител. В случай, че престъплението е извършено от няколко лица, частният обвинител има право да поддържа обвинението срещу всички или само срещу някои от тях.

б) да е процесуално дееспособно – да е в състояние самостоятелно да упражнява предоставените му от закона права. Ако пострадалият е процесуално недееспособен, вместо него в качеството на частен обвинител може да встъпи законният му представител (родител, настойник и други).


Пострадалият се конституциира като частен обвинител след като подаде устна или писмена молба за участие в такова качество. Молбата трябва да бъде подадена най-късно до започване на съдебното следствие. От момента на приемане на молбата пострадалият придобива качеството на частен обвинител и произтичащите от това процесуално качество права:  да участва в наказателното производство; да се запознава с материалите от делото и да си прави необходимите му извлечения; да упълномощава повереник (лице упражняващо адвокатска професия, което е упълномощено от частния обвинител да му оказва правна помощ и да го представлява), да прави искания, бележки, възражения; да обжалва актовете на съда, чрез които се накърняват права и законни интереси.

Частният обвинител може да участва в наказателния процес като свидетел и граждански ищец.


Пострадалият от престъпление от частен характер може да встъпи в наказателния процес в качеството на частен тъжител. В НК са посочени престъпленията с ниска степен на обществена опасност, които се преследват по тъжба на пострадалия. За да се образува наказателно производство за престъпление от частен характер е необходимо пострадалият да прояви необходимата инициатива. При тези дела не се провежда предварително производство. То започва след като съдът е сезиран чрез тъжбата на пострадалия. Може да се направи аналогия между съставянето на обвинителен акт от прокурора и изпращането му в съда със сезираното на съда чрез тъжбата на пострадалия. В двата случая се повдига обвинение пред съда. За разлика от частния обвинител, частния тъжител не встъпва в наказателния процес след като е образувано съдебно производство, а е инициатор за неговото образуване. При дела от частен характер частният тъжител е главният обвинител. По принцип прокурорът не участва при разглеждането на дела от частен характер. Той може да встъпи в такъв процес само ако пострадалият не е в състояние самостоятелно да упражнява предоставените му от закона права. При такива случаи пострадалият се конституира като частен обвинител.


За да се образува наказателно производство от частен характер е необходима тъжба от пострадалия. Тя се подава в писмена форма до съответния съд. Трябва да бъде подписана от нейния подател, защото в противен случай няма да породи процесуални последеци. В тъжбата се посочват основните обстоятелства относно извършеното престъпление. Не е необходимо да се прави наказателно правна характеристика на деянието. Това е от компетентността на съда. Към тъжбата могат да бъдат приложени и документи, които да бъдат използвани в процеса на доказването. Тъжбата не е доказателствено средство. Чрез нея нищо не се доказва. Единственото и предназначение е да сезира съда за извършеното престъпление. Фактите, които са посочени в тъжбата ще бъдат доказвани в съдебното производство. По този начин тъжбата определя предмета на делото. Подсъдимият не може да бъде съден за престъпления, които не са посочени в тъжбата.


Тъжбата се подава най-късно да 6-месеца от деня, в който пострадалият е узнал за извършеното срещу него престъпление. Ако до изтичането на 6-месечният срок е изтекла предвидената давност за извършеното престъпление тъжба не се подава.


Тъжбата се подава в толкова преписа, колокото са подсъдимите. След като постъпи в съда, копие от тъжбата се изпраща на подсъдимия за да се уведоми в какво престъпление е обвинява и своевременно да организира своята защита. В момента, в който тъжбата постъпи в съда и се прецени, че тя отговаря на всички условия за нейното подаване, лицето срещу което е подадена придобива качествата на подсъдим и произтичащите от това процесуални права.


Разглеждането на делото започва с прочитане на тъжбата на подателя. По този начин се предявява обвинението срещу подсъдимия в съдебното заседание. На подсъдимия се задава въпрос дали е разбрал в какво престъпление се обвинява, признава ли се за виновен и му се предлага ако желае под формата на свободен разказ да изложи всичко, което му е известно по делото. По–нататък разглеждането на делото продължава по правилата на първоинтанционното съдебно производство.


Частният тъжител може, когато пожелае да оттегли своята тъжба. Оттегляйки тъжбата си той фактически оттегля обвинението срещу подсъдимия. Тази позиция на частния тъжител е задължителна за съда – щом като се оттегли тъжбата наказателното производство срещу подсъдимия се прекратява.


Права на частния тъжител: да оттегля тъжбата си; да се запознава с материалите по делото; да представя доказателства; да прави искания, бележки и възражения; да обжалва актовете на съда, чрез които са накърняват неговите права и законни интереси; да упълномощава повереник.


Частният тъжител е длъжен да присъства при провеждането на съдебното заседание. Без него няма кой да поддържа обвинението. Ако по неуважителни причини частният тъжител не се яви в съдебното заседание се приема, че мълчаливо е оттеглил тъжбата си и наказателното производство се прекратява. То не се прекратява, ако вместо частния тъжител се е явил неговият повереник.

51. Обвиняем.

Лицето срещу, което е повдигнато обвинение за извършено престъпление, се нарича обвиняем. 


Обвиняемият е централна фигура в наказателния процес защото всички действия, които се извършват в този процес пряко или косвено са насочени към обосноваване или опровергаване на обвинението срещу него. Съдебното производство не може да се проведе без обвиняем /подсъдим/. От момента на повдигане на обвинение срещу дадено лице, то придобива качеството на обвиняем и произтичащите от това процесуално качество права. Правата на обвиняемият са посочени в чл. 51НПК: да научи в какво престъпление се обвинява и възоснова на какви доказателства; да участва в наказателното производство; да дава обяснения; да има защитник; да прави искания, бележки и възражения; да обжалва актовете на съда и органите на предварителното производство, чрез които се накърняват неговите права и законни интереси; да се изказва последен (подсъдимият има право на последна дума).


Обвиняемият има право, но не е длъжен да дава обяснения. Може да даде такива обяснения, каквито намери за добре. За разлика от свидетеля не носи наказателна отговорност ако умишлено даде неверни обяснения.


Обвиняемият не носи наказателна отговорност за умишлено дадени недостоверни обяснения, но това не означава, че има процесуално право да лъже. Ако имаше такова право, то щеше да е записано в чл. 51НПК, а ако беше записано то щеше да поражда задължение на разследващия орган да осигури възможност на обвиняемия да го упражни, т.е. да лъже. Разследващият орган не само не му осигурава условия да лъже, а напротив – разобличава недостоверните му обяснениея чрез доказателства.


Обвиняемият упражнява правото си на защита самостоятелно и/или чрез своя защитник, когато пожелае да събере факти, които са от значение за делото и не е в състояние самостоятелно да извършва тази дейност, може да поиска съдействие от органите на МВР.


Заподозрян – временна фигура в наказателния процес. Дадено лице се привлича в качеството на заподозрян, когато срещу него има подозрение за участието му в разследваното престъпление. Наличието на подозрение означава, от една страна, че има съмнение относно участието на лицето в престъплението, а от друга страна, че няма достатъчно доказателства за такова участие. В чл. 202 НПК са посочени хипотезите, при които заподозреният се задържа под стража:

а) когато лицето е заварено при извършване на престъплението или непосредствено след извършването му;

б) очевидец посочва лицето извършило престъплението;

в) върху тялото, облеклото и в жилището на лицето са открити явни следи от престъплението;

г) лицето се е опитало да избяга или след съответна проверка не може да се установи самоличността или местоживението му и има достатъчно данни, че е извършило престъплението.


Посочените хипотези показват, че подозрението срещу дадено лице не е само субективно, но се основава и на обективни факти. Основното различие от привличането в качеството на обвиняем, е че в случая няма достатъчно доказателства за участие на лицето в престъплението.


Заподозреният има аналогични права с правата на обвиняемият.


Ако в срокът на предварителното задържане не се съберат достатъчно доказателства, за участие на заподозряния в престъплението той се освобождава незабавно, ако пък се съберат се привлича в качеството на обвиняем.
52. Защитник. Повереник.

Защитникът е представител на обвиняемия, който му оказва правна помощ и с цялостната си дейност съдейства за изясняване на обстоятелства, които са в полза на обвиняемия. Защитник може да бъде лице, което упражнява адвокатска професия или съпруг, възходящ или низходящ на обвиняемия. Защитникът за разлика от прокурора не е длъжен да се съобразява с принципа за обективност. Неговата задача е да разкрива, изтъква и обосновава само факти в полза на обвиняемия. Недопустимо е, по какъвто и да е начин да съдейства за утежняване положението на обвиняемия. Защитникът действа не само в полза на обвиняемия, но и в интерес на правосъдието доколкото изтъква факти, чрез които съдейства за разкриване на истината.


Защитникът встъпва в процеса след като е упълномощен от обвиняемия. Пълномощното е валидно за всеки стадий на наказателния процес освен ако в него не е уговорено друго. След като защитникът е упълномощен е длъжен да поеме възложената му защита. Само, когато е обективно невъзможно да изпълни своя ангажимент към обвиняемия може да се откаже от поетата защита. При тези случаи защитникът е длъжен своевременно да уведоми обвиняемия за да му осигури възможност да се свърже с друг защитник.


След като е упълномощен защитникът придобива следните права: да се среща насаме с обвиняемия; да се запознава с делото и да прави необходимите му извлечения; да представя доказателства; да участва при провеждане следствените действия; да прави искания и възражения; да обжалва актовете на съда и на органите на предварителното производство, чрез които се накърняват правата и законните интереси на обвиняемия. Осъществявайки защитната функция защитникът осъществява свои права, а не правата на обвиняемия. Неговите права са аналогични с тези на обвиняемия, с тази разлика, че не може да дава обяснения от името на обвиняемия и няма право на последна дума. В НПК са посочени случаите, при които е недопустимо дадено лице да бъде защитник в конкретното дело. Не може да бъде защитник, който:

а) е давал съвети или е представлявал друг обвиняем, защитата на която противоречи на възложената му защита;

б) е давал съвети на противната страна;

в) е участвал по същото дело в друго процесуално качество;

г) е съпруг – възходящ, низходящ, брат или сестра на лице, което е било или е съдия, съдебен заседател, прокурор, следовател или дознател по същото дело.


В тези случаи защитникът е длъжен да си направи отвод. Ако не го стори отводът му се иска от другите страни по делото.


В чл.70 НПК са посочени случаите, при които обвиняемият задължително трябва да има защитник. При тези случаи се диференцира необходима и условно-необходима защита. При случаите на необходима защита обвиняемият трябва да има защитник независимо дали желае или не. Ако не си упълномощи защитник, съответният орган му назначава служебен защитник. Служебният защитник може да бъде само лице, което упражнява адвокатска професия. Служебният защитник може да бъде освободен само, когато обвиняемият упълномощи свой защитник. Случаите на задължителна защита: когато обвиняемият е непълнолетен; когато страда от физически и психически недостатъци, които му пречат да се защитава сам; когато за престъплението се предвижда над 10 години наказание лишаване от свобода или доживотен затвор; когато интересите на обвиняемите са противоречиви и някои от тях имат защитник; когато обвиняемият не владее български език; няма средства да си заплати за защитник, а интересите на правосъдието изискват такъв.


Защитникът съгласува защитната си позиция с обвиняемия. Не е длъжен обаче, да се съобразява с всички негови искания, ако те биха го поставили в конфликт със закона или с принципите за колегиалност по отношение на други субекти в процеса. Защитникът е длъжен да уведоми обвиняемия, че исканията му са неизпълними. Въпрос на преценка от страна на обвиняемия е дали ще се съобрази с позцията на своя защитник и ще си упълномощи друг защитник.


При осъществяването на своята дейност защитникът действа по съвест и убеждение. Позицията му се определя от вътрешното му убеждение дали и доколко обвинението е доказано, ако то е неубедително защитникът може да изтъкне факти, чрез които да го опровергае. Когато обаче прецени, че обвинението е доказано по безспорен начин в защитната си теза защитникът трябва да изтъкне онези обстоятелства, които биха могли да имат значение за смекчаване наказателната отговорност на подсъдимия.


Повереникът е лице упражняващо адвокатска професия. Също се упълномощава, но не от обвиняем, а от частния обвинител, тъжител, граждански ищец и граждански ответник. Основното му функиция е да оказва правна помощ на посочените субекти на процеса и да ги представлява.

53. Граждански ищец. Граждански ответник.

Граждански ищец – пострадалият от престъплението може да подаде иск за обезщетени заради нанесените му от престъплението вреди. Искът може да се подаде или в граждански или в наказателен съд, но не може да се подаде едновременно и в двата. При разглеждането на иска се обсъждат само въпроси свързани с имуществената отговорност на подсъдимия.


Идеята да се предоставя възможност на пострадалия от престъплението да предяви иск за обезщетение се основава на следните основни съображения:


При разглеждането на делото в предметът на доказването се включва установяване характера и размера на причинените от престъплението щети. В този смисъл не могат да се приемат за основателни възраженията, че при разглеждането на гражданския иск се прави съществено отклонение от предмета на наказателното дело, в което се изясняват главно въпросите за вината и наказанието. Въпросите свързани с извършване на  престъплението, с неговата обществена опасност, причинната връзка с деянието и резултатът от него много тясно се преплитат с въпросите за характера и вредите от него. Когато се избягва двойното водене на дела в наказателния и гражданския съд – усилия, време и средства, избягва се възможността за противоречиви становища по едни и същи факти от различни съдилища. Ако пострадалият не е подал граждански иск в наказателното производство, може след неговото приключване да го подаде в гражданския съд. Тогава обаче решението на наказателния съд относно извършеното престъпление, вината и причинната връзка между деянието и резултатът от него е задължително за гражданския съд. След като пострадалия подаде своя иск за обезщетение и съда го приеме, той придобива качеството на граждански ищец. Граждански ищци могат да бъдат, както физически, така и юридически лица. След приемането на иска гражданският ищец придобива следните права – да оттегля или изменя своя иск; да се запознава с материалите по делото и да прави необходимите му извлечения; да прави искания, бележки и възражения; да обжалва актовете на съда, чрез които се накърняват неговите права и законните му интереси и да упълномощава повереник.


За да встъпи в качеството на граждански ищец лицето трябва да бъде процесуално правоспособно и дееспособно. То ще бъде процесуално правоспособно, ако пряко и непосредствено е претърпяло вреди от престъплението, а процесуално дееспособно, ако е в състояние самостоятелно да упражнява предоставените му от закона права.


Гражданският ищец се произнася в съда само по отношение на предявения от него иск. Няма право да взема отношение по въпроси свързани с наказанието на подсъдимия. Той е страна по делото, защото отстоява свои права и законни интереси. Обосновавайки своя иск чрез доказателства гражданския ищец фактически съдейства за установяването на обективната истина относно престъплението и степента на неговата обществена опасност. По този начин той косвено съдейства на прокурора относно обвинителната теза. Ето защо на гражданския ищец се дава думата след обвинителната реч на прокурора, изказването на частния обвинител и преди речта на защитника.


Граждански ответник – По начало гражданския иск се подава срещу подсъдимия. В НПК обаче се предвижда възможност той да се подаде и срещу лица, които не са извършили престъплението, но техните действия или бездействия са били в причинна връзка с настъпилите от престъплението вреди. Тези лица се наричат граждански ответници. Такива могат да бъдат родители, чието дете е извършило престъпление. За да се предяви граждански иск срещу тях обаче е необходимо детето да не е навършило 18 години и да живее при родителите си. Гражданският ответник осъществява защитна функция, когато изтъква факти, чрез които опровергава повдигнатия чрез него иск. Твърде често защитната му позиция съвпада със защитната теза на подсъдимия, доколкото са обединени от идеята да се пледира срещу иска или за намаляване на неговия размер. Гражданският ответник има право: да се запознава с материалите по делото; да прави необходимите му извлечения; да представя доказателства; да прави скания, бележки и възражения; да обжалва актовете на съда, които накърняват правата му и законните му интереси; да упълномощава повереник.

54. Свидетел. Защита на свидетел. Защита на лица, застрашени във  връзка с наказателното производсво.

Свидетели . Свидетел може да бъде всяко лице, на което са известни факти от значение за делото. Свидетелите са важна  фигура в наказателния процес, защото, твърде често свързаните с престъплението обстоятелства се отразяват в човешкото съзнание. Ето защо практически няма наказателен процес без свидетели.


В Закона не са предвидени възрастови ограничения относно лицата, които могат да бъдат свидетели. Има ограничения, но те са от друго естество.Не могат да бъдат свидетели лица, които:

а) са участвали по същото дело в друго процесуално качество с изключение на обвиняемия по отношение на когото наказателното производство е прекратено или има влязла в сила присъда, частният обвинител, гражданския ищец и гражданския ответник.

б) поради психически или физически недостатъци, не са в състояние адекватно да възприемат и възпроизвеждат отразените в съзнанието им факти. Не става въпрос изобщо за невъзможност за възприемане на фактите, а за факти от значение за делото.


Дадено лице придобива процесуалното качество на свидетел, когато бъде призовано за разпит, да даде показания за фактите, които е възприело. Ето защо в момента на възприятие на фактите свързани с престъпленитео, лицето все още не е свидетел в процесуалния смисъл на думата. От момента на призоваването му възниква това процесуално качество. От този момент то придобива произтичащите от процесуалното му качество права и задължения.

Свидетелят има право:

а) да си служи с бележки, цифри, дати по време на разпита, които се отнасят до неговите показания;

б) да му бъде заплатено за загубения трудов ден;

в) да му бъдат заплатени разходите, които е направил във връзка с явяването си на разпит;

г) да обжалва актовете на съда и на органите на предварителното производство, чрез които се накарняват неговите права и законни интереси;

Свидетелят е длъжен:
а) да се яви пред органа, който го е призовал. Ако неизпълни това свое задължение по неуважителни причини свидетелят се глобява и може да бъде доведен принудително;

б) да остане на разположение на органа, който го е призовал, колкото е необходимо;

в) да отговаря на поставените му въпроси и да изложи, всичко което му е известно по делото. Ако свидетелят неизпълни това свое задължение, т.е. затаи истина или умишлено даде неверни показания, носи наказателна отговорност за лъжесвидетелстване.


Ако свидетел откаже да даде показания му се налага глоба от 200 лева. Тя се налага и при всеки следващ отказ.


Свидетел може да откаже да даде показания само, когато чрез тях би уличил себе си, съпруг, възходящ, низходящ, брат или сестра в престъпление. В този случай свидетелят би могъл да ограничи своите показания относно посочените обстоятелства. Трябва да се прави разлика между правото на свидетелят да отказва да дава в посочените случаи от задължението му да говори истината. Свидетелят ако не се откаже от посоченото право, т.е. реши да даде показание е длъжен да говори истината.


В НПК са предвидени и мерки за защита на свидетелите. Те се наложиха поради възможността да възникне реална заплаха за живота, здравето и имуществото на свидетеля, на неговите възхоящи, низходящи, брат, сестра, както и на лица, с които се намира в особено близки отношения. НПК предвижда 2 мерки за защита на свидетеля:

а) скриване на неговата самоличност – в тези случаи вместо името на свидетеля в протокола за разпит се записва неговия шифър. Свидетели със скрита самоличност не могат да участват в очна ставка. Те не се разпитват в съдебно заседание. Разпитът им се провежда в помещение близо до съдебната зала, след което показанията им се прочитат в съдебното заседание;

б) физическа охрана на свидетеля – тези мерки се вземат по искане на свидетеля или по инициатива на съответния орган. Снемат се, когато свидетеля пожелае или отпадне необходимостта от тяхното прилагане.


Поемни лица – те се привличат в досъдебната фаза на процеса при провеждането на оглед, претърсване и изземване, разпознаване и следствен експеримент. Присъствието на поемните лица, при порвеждане на посочените действия по разследването е необходимо условие, за тяхната законност. Ако съответните действия по разследването са проведени в отсъствието на поемни лица, респективно протокола не е подписан от тях, това се счита за съществено процесуално нарушение и опорочава доказателственото значение на установените при съответното следствено действие факти. Поемните лица не са участници в следственото действие. Ролята им е да наблюдават действията на разследващия орган, ако имат бележки или възражения да ги отразят в протокола за следственото действие, който трябва да бъде подписан и от тях.


Привличането на поемни лица не е формален акт. Винаги трябва да се отчита, че те са потенциални свидетели за действията по разследването, на което са присъствали. Чрез техните показания могат да се отстранят, някои пропуски и неясноти в протокола за съответното действие по разследването, както и да се констатират процесуални нарушения при неговото провеждане. Ето защо разследващия орган трябва да насочва вниманието на поемните лица към установените от него факти имащи значение за делото.


За поемно лице се привлича, гражданин, който не е заинтерисован от изхода на делото и е в състояние адекватно да възприема и възпроизвежда отразените в съзнанието му факти. Лицето, което е поканено да присъства в такова процесуално качество е длъжно да остане на разположение на разследващия орган. Ако по неуважителни причини не се отзове на поканата отговаря, както свидетел, който не се е явил на разпит. Разследващият орган е длъжен да запознае поемните лица с тяхната роля и техните права.

55. Мерки за неотклонение. Други мерки за процесуална принуда.

Мерките за неотклонение се вземат с цел да се попречи на обвиняемия да се укрие, да извърши престъпление или да осуети привеждането в изпълнение на влязла в сила присъда. При определянето им се вземат предвид степента на обществена опасност на престъплението, доказателствата с/у обвиняемия, здравословното състояние, семейното положение, професията, възрастта и др.

Спрямо обвиняемия се вземат следните мерки за процесуална принуда:

1. Мерки за неотклонение:


- подписка – писмено задължение на обвиняемия, че няма да се отклонява и ще се явява, когато е призован от съответните органи;


- гаранция – състои се от пари или ценни книжа. Определя се в съответствие с имущественото положение на обвитяемия. Когато по неуважителни причини обвиняемия не се яви пред органа, който го е призовал, гаранцията се отнема в полза на държавата и на обвиняемия се налага по-тежка мярка за неотклонение;


- домашен арест – забрана да напуска жилището си без разрешение на съответния орган;


- задържане под стража –изолиране на обвиняемия в затворено охраняемо помещение (домашен адрес и задържане под стража се налагат от съда по предложение на прокурора)

ІІ. Отстраняване на обвиняемия от длъжност - Когато обвинението е за умишлено престъпление от общ характер, извършено във връзка с работата, и има достатъчно основания да се счита, че служебното положение на обвиняемия ще създаде пречки за обективно, всестранно и пълно изясняване на обстоятелствата по делото, съдът може да отстрани обвиняемия от длъжност по искане на прокурора. 
ІІІ. Настаняване за изследване в психиатрично заведение - В досъдебното производство съответният първоинстанционен съд в състав от съдия и двама съдебни заседатели по искане на прокурора, а в съдебното производство - съдът, който разглежда делото, по искане на страните или по свой почин може да настани обвиняемия за изследване в психиатрично заведение за срок не по-дълъг от тридесет дни. 
ІV. Мерки за обезпечаване на гражданския иск - Съдът и органите на досъдебното производство са длъжни да разяснят на пострадалия, че има право да предяви граждански иск за вредите, причинени от престъплението. 
V. Мерки за обезпечаване на глобата и конфискацията - По искане на органите на досъдебното производство съответният първоинстанционен съд еднолично в закрито заседание взема мерки за обезпечаване на глобата и конфискацията по реда на Гражданския процесуален кодекс. 
VІ. Принудително довеждане - Когато не се яви на разпит без уважителни причини, обвиняемият се довежда принудително, ако явяването му е задължително или съответният орган намери, че то е необходимо.
56. Предмет на доказване. Тежест на доказване.

Доказването стои в центъра на наказателния процес. Всички действия се извършват в този процес или подготвят дейността по доказването или пряко са насочени към доказване или пък произтичат от дейността по доказването. По своята същност доказването е събиране, проверка, оценка на доказателствата и обосноваване на една или друга теза въз основа на събрания доказателствен материал. Установяването на обективната истина в наказателния процес се осъществява по пътя на доказването. По своята същност доказването е познавателна дейност насочена към установяване на факти свързани с престъплението. Органите на предварителното производство и съда нямат възможност непосредствено да възприемат престъплението и свързаните с него обстоятелства. Те изграждат вътрешното си убеждение относно тези факти на основа на събирането на доказателствата и на тяхната оценка. Чрез доказването фактически се постига логическата очевидност на фактите. Доказването в наказателния порцес се извършва по аналогичен начин, както и в други сфери на човешката дейност. За разлика от тях обаче процесуалното доказване се осъществява по предвидения по НПК ред. Регламентирани са способите за събиране и проверка на доказателствата – предмет на доказването, доказателствените средства. Доказването се осъществява в предвидената от НПК процесуална форма.


Предмет на доказване – при разглеждането на всяко конкретно дело подлежат на доказване специфични обстоятелства. Независимо от тази специфика в НПК се предвижда единна рамка на обстоятелствата, които задължително трябва да бъдат доказани, независимо от вида на разследваното престъпление. Тези групи обстоятелства са посочени в чл. 82НПК и в своята съвкупност определят предмета на доказването по конкретното дело. В предмета на доказване се включват следните обстоятелства:

а) извършеното престъпление и участието на обвиняемия в него – в тази група обстоятелства конкретно трябва да се докаже дали е извършено деянието; представлява ли деянието престъпление; каква е формата на вината; кога, къде и как е извършено престъплението; кой го е извършил; мотиви за извършване на престъплението и т.н.

б) характера и размера на причинените от престъплението вреди – тези вреди могат да бъдат имуществени и неимуществени. Доказването им има значение не само за наказателната отговорност на обвиняемия, но и за обезпечаване гражданския иск на пострадалия.

в) други обстоятелства, които могат да имат значение за наказателната отговорност на обвиняемия – към тях се отнасят съдебното минало на обвиняемия; отношението на обвиняемия към извършеното. Дали обвиняемият е предприел някакви мерки за ограничаване вредите от престъплението и други.

г) причини и условия за престъплението – причини са онези фактори, които непосредствено са повлияли за извършване на престъплението. Условия са факторите, които са благоприятствали за реализацията на причините. Доказването на причините и условията за извършеното престъпление има значение не само за наказателната отговорност на обвиняемия, но и за превантивната дейност. Органите на предварителното производство и съда са длъжни да информират учрежденията и организациите относно установените причини и условия за престъпленията, които са разследвани.


При всяко наказателно дело трябва да бъдат доказани посочените групи обстоятелства. Не може да се приеме, че са спазени принципите за обективност, всестранност и пълнота, ако някоя от тези групи обстоятелства не е доказана. Това фактически са пределите на доказването, които се съобразяват с конкретния състав на разследваното престъпление.


Тежест на доказване – под тежест на доказване се има предвид задължението да се докаже повдигнатото обвинение. Обвинението се доказва, само от този който гое повдигнал и поддържа. При дела от общ характер обвинението се доказва от разследващия орган и прокурора, а при дела от частен характер - от частния тъжител. Това задължение произтича от презумпцията за невиновност на обвиняемия.


В процеса на доказването участват и други субекти, но те не носят доказателствена тежест. Частният обвинител също осъществява обвинителната функция, но няма задължение да доказва обвинението. Гражданският ищец има право да представя доказателства, когато обосновава своя иск, но той може да получи обезщетение за причинените му от престъплението вреди, дори и когато не е успял да обоснове своя иск. Ако той имаше задължение да доказва, то при евентуалнато му неизпълнение, щеше да се изключва възможността за обезщетението му.


Защитникът също участва в процеса на доказването. Той обаче не носи доказателствена тежест. Изтъква доказателства само в полза на обвиняемия. Дори и при неуспешно обосноваване на защитната му теза съдът може да постанови присъда в полза на подсъдимия.


Съдът също участва в процеса на доказването. По инициатива на съда могат да се събират доказателства, както в подкрепа на обвиненията, така и в полза на обвиняемия. В тези случаи обаче съдът не е нито обвинител, нито защитник. Той не е ангажиран с теза, която да доказва пред страните по делото, точно обратно – страните по делото доказват тезата си пред съда.

57. Същност на доказателствата. Видове.

Обективната истина в наказателния процес се установява чрез доказателства, въз основа на тях органите на предварителното производство и съд изграждат вътрешното си убеждение и вземат решение в съответствие с него. Доказателства според НПК са:

а) фактически данни свързани с престъпленитео

б) допринасящи за доизасняване на обстоятелства свързани с престъплението.

в) установени от предвидения по НПК ред.


Това са трите условия, на които трябва да отговаря факта за да бъде окачествен като доказателство в наказателния процес. Доказателствата трябва да бъдат конкретизирани от гледна точка на времето, мястото и действието, чрез което са събрани.


В наказателно процесуалната теория доказателствата се дифинират на следните видове:

а) преки и косвени – това разгланичение се прави от гледна точака на връзката на доказателството с престъплението.

- преки са, които непосредствено отразяват свързания с престъплението факт. Напр. – показания на свидетели – очевидци; обяснения на обвиняемия и други.

- косвени – за разлика от преките, те могат да се използват само като се съпоставят с други доказателства по делото. Отделното косвено доказателство, не е достатъчно за доказване на даден факт, защото може да има различно обяснение. Намирането на следа от дадено лице на местопроизшествието, може да бъде доказателство, че лицето е било на даденото място, но не винаги е доказателство, че то е извършло престъплението. Ако например се установи, че свидетеля А е видял лицето У да се движи към мястото, където е извършеното престъпление; че свидетелят В е видял У да стреля по посоката, където е открит трупа на постарадалия;  че пострадалия е прострелян с оръжието на У и т.н.. Всеки един от тези факти разглеждан сам по себе си е косвено доказателство, което може да получи друго обяснение. Когато обаче тези факти се разглеждат в тяхната взаимна връзка може да се направи само един извод, че убийството е извършено от У.

б) първични и производни – Докато при разглеждането на доказателствата на преки и косвени се изхожда от връзката им с престъплението, то при разграничаването им на първични и производни се отчита източника, от който са получени.

- първичните доказателства, се получават от техния първоизточник, напр. показания на свидетел – очевидец.

- производни – за разлика от първичните се получават чрез посредник, напр. показания на свидетел, който е узнал за престъплението от друго лице.


Принципът е, че трябва да се отдава предпочитание на първичните, а производните да се пускат по изключение.

в) обвинителни и оправдателни – доказателствата въз основа, на които се повдига и поддържа обвинение се наричат обвинителни. Доказателствата въз основа, на които се опровергава обвинението и се изтъкват факти в полза на обвиняемия се определят като защитни. Това разграничение до известна степен е условно. Възможно е едни и същи доказателства да получат различна интерпретация в хода на делото и да се използват за обосноваване на техните тези.

г) веществени и невеществени – Веществени са доказателствата имащи материална същност. Невеществени – отражението на фактите и явленията в човешкото съзнание. Съгласно НПК веществени доказателства са:

- предмети, които са били предназначени или са послужили за извършването на престъплението;

- предмети, които са били предмет на престъпно посегателство;

- предмети, по които има следи от престъплението;

- други предмети, които могат да имат значение за делото.


За да могат да бъдат използвани в процеса на доказването веществените доказателства трябва внимателно да се опаковат, транспортират и съхраняват. Те се описват в протокола, чрез който изземват и при възможност се фотографират за да се отрази състоянието, в което са били открити. Веществените доказателства са неразделна част от делото. Когато делото се изпраща от един орган към друг с него се изпращат веществените доказателства. Те се съхраняват докато приключи наказателното производство. Могат да бъдат върнати на собственика им преди приключване на наказателното производство само с разрешението на прокурора и при условие, че това няма да затрудни следствието.


Веществените доказателства, които подлежат на бързо разваляне могат да бъдат продадени или предадени на учреждения или организации за ползване. Веществени доказателства, които една година след приключване на наказателното производство не са потърсени от собственика им се отнемат в полза на държавата.

58. Същност на доказателствените средства. Видове.

Докато доказателството е факт свързан с престъплението, доказателственото средство е отражение на този факт. Чрез доказателственото средство се възпроизвежда факта, който е от значение за делото. Всяко доказателство се възпроизвежда, чрез доказателствено средство. Даден факт може да е от съществено значение за делото, но ако не е възпроизведено чрез доказателствено средство не може да придобие качеството на доказателство. Чрез доказателственото средство не само, че се отразява факта, но и се конкретизира от гледна точка на времето, мястото и действието, чрез което е установено. Доказателствата са изключително разнообразни, поради което е невъзможно да бъдат посочени в НПК. За разлика от тях в НПК изчерпателно са посочени доказателствените средства. Между доказателството и доказателственото средство има и други различия – докато факта /доказателството/ възниква в резултат на престъплението и свързани с него действия или бездействия, то доказателственото средство се изготвя в процеса на разследването. Доказателството е продукт на престъплението, а доказателственото средство - на дейността по неговото събиране. В своята съвкупност доказателствата и доказателствените срества образуват доказателствения материал по делото. Ето защо е необходимо да се прави разграничение между категориите – доказателство, доказателствено средство и доказателствен материал.


В зависимост от формата на отражение на факта доказателствените средства могат да бъдат:

а) гласни – показания и обяснения на разпитваните лица

б) писмени – протоколи за действия по разследването и други.

в) веществени – копия, отливки на следа, фотоснимки, звуко и видеозаписи и други.


Писмени доказателствени средства – специфичното при този вид доказателствени средства, е че факта – доказателство се отразява чрез писмени знаци. По този начин се описва състоянието на факта в момента на неговото откриване и приобщаване към доказателствения материал по делото. Типично писмено доказателствено средство е протоколът за действието по разследването. Той е абсолютно необходимо доказателствено средство, защото без него установените факти не могат да бъдат приобщени към доказателствения материал по делото. Във всеки протокол се посочва времето и мястото на изготвянето; името и длъжността на органа, който го изготвя; вида на следственото действие във връзка, с което се изготвя; лицата, които са присъствали и участвали при провеждане на следственото действие; действията, които са извършени и получените резултати. Протоколът се подписва от органа извършил следственото действие и поемните лица (ако съответното действие е извършено във досъдебната фаза на процеса).


Гласни доказателствени средства – това са показанията на на свидетелите и обясненията на обвиняемия. Те се дават в устна форма и непосредствено пред органа, който провежда разпита. Преди да бъдат дадени съответният орган е длъжен да разясни правата и задълженията на лицето, което предстои да разпитва.


- Обясненията на обвиняемия са доказателствено средство, защото чрез тях се отразяват факти от значение за делото. Като участник в престъплението обвиняемият разполага с информация за свързаните с престъплението обстоятелства. Ето защо неговите обяснения могат да имат важно значение за установяването на обективната истина. Целта на разпита на обвиняемия е да се получат пълни и обективно обесняващи фактите обяснения. Получаването на самопризнания не може  да бъде цел на разпита, защото не винаги то е достоверно обяснение. Възможно е да се получи достоверно обяснение без то да е самопризнание. Времето, през което самопризнанието е било считано за “царица” на доказателствата отдавна е отминало. Никой не може да бъде осъден само възоснова на своето самопризнание. Във всички случаи, то трябва да се подкрепя от обективни факти. Самопризнанието разбира се е важно, защото непосредствено се възпроизвеждат факти от значение за делото, а от друга страна може да бъде източник на информация за събиране на доказателства. То ще има такова значение само ако е достоверно.


Обяснението на обвиняемия е не само доказателствено средство, но и средство за защита. Чрез него той може да изтъква факти, чрез които се опровергава обвинението или факти имащи значение за смекчаване на наказателната му отговорност.


- Свидетелските показания също са важно доказателствено средство. Чрез тях свидетелят възпроизвежда фактите, които е възприел и които са от значение за делото. При оценката на свидетелските показания е необходимо да се разграничава фактите, които свидетеля е възприел и оценката на свидетеля за тези факти. Свидетелят е длъжен да възпроизведе в своите показания фактите, такива каквито ги е възприел. Не е длъжен да направи правилна преценка на тези факти и не носи наказателна отговорност за неправилна преценка на фактите.


Показанията и обясненията могат да бъдат написани и саморъчно, когато лицето пожелае. Във всички случаи обаче трябва да се състави протокол за съответните показания или обяснения.


Веществени доказателствени средства – предимството на веществените доказателствени средства се изразява в това, че дават нагледна представа за факта, който отразяват (фотоснимки, отливки и други). По своята същност веществените доказателства по материален начин възпроизвеждат факта, който е от значение за делото. За веществените доказателствени средства се съставя протокол при изискванията на НПК (звукозапис и други) или се отразява в протокол за съответното следствено действие (изготвяне на отпечатъци, отливки и други).

59. Оглед. Претърсване и изземване.

Това е процесуално - регулирана дейност на органите на предварителното производство или съда, която се заключва в изследване на местности, помещения, предмети и лица с цел да се разкрият, изследват непосредствено и запазят по установения за това ред следи от престъплението и други данни, необходими за изясняване на обстоятелствата по делото. Огледът е винаги процесуална дейност, която се извършва при точно спазване на установените в НПК процесуални правила.


Според НПК огледът не е доказателство, а способ за събиране на доказателства. Характер на доказателствено средство имат протоколът на огледа и приложените към него фотоснимки, отпечатъци и др., чрез които се възпроизвеждат и приобщават към делото резултатите от извършения оглед. 
Осъществяването на огледа преминава през няколко етапа. Необходимо е да се прецени дали има нужда от извършване на оглед и дали той е възможен в дадения стадий от развитието на процеса. Това се решава от компетентния държавен орган, върху които лежи задължението да ръководи процесуалната дейност и да я осъществява. Останалите субекти на процеса могат само да молят за извършването на оглед. Огледът се допуска с постановление на органите на предварителното производство и с определение на съда. Преди да се пристъпи към извършването му се изготвя план. След подготвителната работа се пристъпва към осъществяване на самия оглед.


На огледът може да присъства, ако това е необходимо експерт или спеиалист-технически помощник. Огледът се извършва през деня освен в случаите, когато не търпи отлагане. Огледа на вещите и документите се извършва на мястото, където те са разкрити и иззети, а ако е невъзможно, на мястото, където се извършва производството по делото. При извършване на огледа поемните лица и всички други присъстващи участници в процеса могат да правят искания, бележки и възражения по всички действия, които сe извършват от съответния орган. Въпросите, подлежащи на изясняване при огледа на местопрестъплението, се определят в зависимост от особеностите на всеки конкретен случай. При извършването на огледа всичко се изследва, както е заварено, а след това се правят и необходимите размествания. Закрепването на резултатите от огледа се извършва чрез огледния протокол и изготвянето на необходимите веществени доказателствени средства. В протокола се отразяват всички действия на огледа в последователността, в която са били извършени, всичко, което е било открито и последователността, в която е било открито във вида, в които е открито. Отбелязват се иззетите като веществени доказателства вещи и изготвените веществени доказателствени средства.


Различаваме следствен и съдебен оглед, според органа, който го е извършил. Различаваме и оглед с участието или без участието на експерт. В зависимост от обекта на огледа той може да бъде оглед на местопроизшествието (на местност или помещение), оглед на отделни предмети, оглед на труп и оглед на живи лица (освидетелстване).


Претърсване. Извършва се за да се издирят и изземат скрити книжа и предмети, които имат значение за делото, или с цел да се издири лице или труп. В зависимост от обекта има претърсване на помещения, на местности и на лица. Различния обект обуславя и различия в методите, които се използват и подробно са разработени в криминалистиката. Те се предполагат и от характера на делото и от това което се търси. За извършване на претърсването се издава постановление на прокурора или определение на съда. Това е гаранция, че следственото действие, което е свързано със стесняване правата на гражданите, ще се предприеме само при наличие на законно основание. В неотложни случаи органите на предварителното разследване могат да извършват претърсване и без разрешение на прокурора, но са длъжни да го уведомят в срок от 24 часа. Претърсване може да се предприеме, когато има достатъчно основание да се предполага, че в помещение, местност или лице, се намират предмети или книжа, които могат да имат значение за делото и лицето, което ги държи, бъде поканено да ги предаде, но откаже да стори това. Кои данни са достатъчни се решава с оглед на конкретната обстановка, характера на разследваното престъпление и събраните доказателствени материали. Претърсването се извършва в присъствието на поемни лица и на лицето, което ползва помещението или на пълнолетен член от семейството му. Ако това е невъзможно претърсването се извършва в присъствието на домоуправителя или на представител на общината. Претърсването се извършва през деня, но ако не търпи отлагане може да се извърши и през нощта. Преди да се пристъпи към него, съответният орган представя решението за това и предлага да му се посочат търсените предмети и книжа. В случай на отказ то се извършва по принудителен ред. При претърсването не бива да се извършва нищо, което не се налага от целта на тези действия. Претърсването на лице (обиск) се извършва без разрешение на прокурора при задържане и когато има достатъчно основание да се счита, че лицата, които присъстват при претърсването са укрили предмети и книжа от значение за делото. Обискът се извършва от лице от същия пол в присъствието на поемни лица от същия пол. За всички действия, извършени при претърсването, се съставя протокол на самото място. Копие от него се връчва на лицето, у което е било извършено претърсването, а когато то не е присъствувало, на присъствалите вместо него.


Изземване. То е свързано с огледа и претърсването и се извършва на предмети и книжа, открити при извършването на тези следствени действия и представляващи интерес за процеса. Осъществява се само по отношение на точно определени и известни на съответният орган предмети. Изземванията могат да бъдат доброволни и принудителни.


Когато огледът и претърсването съставляват с изземването единна верига от действия, изземването се отразява в протокола на огледа и претърсването. Ако е самостоятелно, то се отразява в нарочен протокол. В него се посочват предметите и книжата, които са иззети и предадени на съхранение и обстоятелствата при които са иззети. Изземването се извършва по силата на издадено от съответният орган постановление или определение за изземване на определени вещи. На изземване подлежат само предмети и книжа, които се отнасят по делото. Задържането и изземването на пощенска или телеграфна кореспонденция се извършва само с разрешение на съда или прокурора.

60. Експертиза. Следствен експеримент. Разпознаване.

Това е дейността в наказателния процес на лицата, призовани от съответния орган поради притежаването на специални знания в областта на науката, изкуството или техниката със задача, използвайки тези знания, да съдействат за изясняване на някои обстоятелства по делото чрез даване на заключение, основано върху налични или събрани в хода на експертизата доказателствени материали. 


Експертизата не може да се разгледа като доказателство или доказателствено средство. Не е доказателство, защото не е факт на обективната действителност, свързан с обстоятелствата по делото и подлежащ на установяване в процеса, на дейност, насочена към изясняване на обстоятелствата по делото. В някои случаи тя разкрива и приобщава към доказателствения материал нови доказателствени факти, но самата тя не е доказателствен факт. Не може да се разглежда и като доказателствено средство, защото не се свежда просто към възпроизвеждане на факти, а обхваща система от действие, които могат да са и действия по изготвяне на доказателствени средства. Поради нейната сложност и многообразие НПК отнася експертната дейност към способите за събиране и проверка на доказателствата.


Процесуалната природа на експертното заключение - господства възгледът, че то е самостоятелен вид доказателствено средство. Експертното заключение се различава от останалите доказателствени средства, които възпроизвеждат непосредствено възприети факти. По своята същност и предназначение експертното заключение е основан на специални знания извод от известни за неизвестни факти. Оценките в него се отнасят винаги само до фактически, но не и до правни въпроси. Те нямат обвързващ характер и само подпомагат съответния орган да разкрие обективната истина. Поради това следва да се приеме, че експертното заключение притежава свое собствено, самостоятелно място в системата на наказателнопроцесуалното доказателствено право и към него трябва да се прилагат специални процесуални правила.


Процесуалното положение на експерта в наказателния процес -  Той не е страна в процеса, орган, натоварен с правораздавателни функции, делегат или пълномощник на съда, а лице, което се привлича в процеса, за да извърши определена работа (експертиза), заемайки свое собствено място между другите участници в процеса. Експертизата се назначава по искане на заинтересуваните лица - субекти на процеса, или по инициатива на органите на предварителното производство и съда, когато за изясняване на някои обстоятелства по делото са необходими специални знания из областта на науката, изкуството или техниката. Експертизата е задължителна, когато трябва да се установят причините за смъртта; характерът на телесната повреда; вменяемостта на обвиняемия или заподозрения; способността на обвиняемия или заподозрения и на свидетеля с оглед на неговото физическо и психическо състояние правилно да възприема фактите, които имат значение за делото и да дава достоверни обяснения съответно показания за тях. Извън тези случаи право на съда и на органа на предварителното производство е да преценят дали в конкретния случай има нужда от експертиза. Искането за назначаването й може да бъде отхвърлено, но това трябва да бъде мотивирано. Органът, който решава въпроса за назначаване на експертиза, определя и нейният обект и задача. Заинтересованите лица - всички субекти на процеса, също могат да поставят задачи и да задават въпроси на експерта. Обектът и задачите на експертизата зависят от конкретните обстоятелства по делото и според това различаваме съдебномедицинска, психиатрична, криминалистична, счетоводна и др. експертизи. Възможно е в хода на експертизата и на процеса да се наложи видоизменяне на поставените въпроси или формулиране на нови. Във всички случаи обаче те трябва да бъдат конкретни, да се намират във връзка с обстоятелствата по делото, да не съдържат обвинителен уклон, да са изчерпателни, ясни, старателно обмислени, правилно и в логическа последователност поставени, за изясняването им да са нужни специални знания, да могат да бъдат решени от експерта, да не могат да се изяснят с други средства.


Изборът на експертите е предоставен на органа, който назначава експертизата. Органът на предварителното производство и съдът трябва да осигурят извършването на експертизата от такива лица, които притежават необходимата компетентност.  При това те трябва да се съобразяват с разпоредбата в НПК. При извършването на експертизата експертът не може да извършва никакви следствени действия, защото те са от компетентността на съответния орган. При извършването на експертизата право да присъства има и обвиняемият. След като завърши необходимите изследвания, експертът съставя заключение. То трябва да е писмено и да дава отговор на поставените на експерта въпроси. То се основава на резултатите от експертното изследване и неговите специални знания. Заключението на експерта се предявява на заинтересованите лица, които могат да направят възражения и да поискат поставянето на допълнителни въпроси на експерта или да се допусне допълнителна или повторна експертиза. Допълнителна експертиза се допуска, ако експертното заключение не е достатъчно ясно, а повторна - ако заключението не е обосновано и възниква съмнение в неговата правилност. Отказът на съда да разшири експертизата не съставлява нарушение, “щом като не са констатирани непълноти, неизясненост или противоречия в дадената съдебна експертиза”. Експертизата е неразделна част от следствието и няма място в онези стадии на процеса, в които то не се извършва.


Оценката на заключението на експерта се извършва на общо основание по вътрешното убеждение на съответния орган. Проверява се дали експертното заключение е обосновано с оглед на материалите, с които е разполагал експерта, дали то не съдържа противоречия, непълноти, неясноти, дали отговаря на съответните изисквания за форма, могат ли да се считат установени по безспорен начин фактите, върху които почива заключението на експерта и др. Нужно е изводите му да се съпоставят с другите материали по делото, за да се види дали намира подкрепа в тях или е в противоречие с тях, на какво се дължат евентуалните противоречия, как биха могли да се преодолеят и т.н. НПК изрично изтъква, че мнението на експертите не е задължително за съда и органите на предварителното производство. Когато съответният орган не е съгласен със заключението на експертите, той е длъжен да се мотивира. Мотивите му трябва да бъдат убедителни и научно издържани. Съображенията за отхвърляне на експертното заключение трябва да бъдат основани на данните по делото. Съдът е длъжен да изложи съображения и защо дава предпочитание на едно експертно мнение пред друго. Неизлагането на мотиви от съда, когато не възприема мнението на експерта, не е безусловен повод за отмяна на присъдата, а може да послужи като основание за отмяна само когато се е отразило върху правилността на присъдата.


Следственият експеримент е процесуална дейност, която се състои във възпроизвеждане на обстановката или отделни обстоятелства на изследваното събитие и извършване на необходимите опитни действия с цел да се проверят и уточнят някои данни, получени от извършените следствени действия. Възпроизвеждането е изкуствено създаване на съответната обстановка или обстоятелства с необходимата точност. Опитни действия са тези, чрез които се проверява при дадени условия възможността да се възприемат известни факти, да се извършат определени действия и т. н. Следственият експеримент предполага налични данни, които се нуждаят от проверка и уточняване. По смисъла на член 166НПК следственият експеримент е институт за проверка и уточняване на данните или доказателствата, получени от надлежното следствено действие, но не и институт за откриване и привличане към делото на нови доказателства. Получените от него данни могат да утвърдят дадена версия, да я поставят под съмнение и дори изключат или да послужат за основа на нова версия, проверката на която чрез съответни следствени действия да доведе до откриване и приобщаване към делото на нови доказателства. Следственият експеримент се извършва, когато е необходим, а това се решава от ръководещият орган по предложение на заинтересованите лица или служебно. Решението се мотивира и се описва точно какво трябва да се възпроизведе, опитните действия, данните които подлежат на проверка и уточняване, откъде са получени, кога да се извърши, къде и в присъствие на кои лица. Следственият експеримент не се допуска, ако провеждането му би унижило достойнството на лицата, участвуващи в него или би създало опасност за здравето им. По силата на чл. 168НПК, следственият експеримент се извършва в присъствието на поемни лица, освен ако се прави в Съд.Засед. Следственият експеримент се провежда от държавният орган, който осъществява процесуалното ръководство. Присъстващите експерт и специалист - технически помощник оказват помощ, която съответства на функциите им в процеса. При извършването на следственият експеримент могат да присъстват на общо основание и лицата, които имат право да присъстват при извършването на следствените действия в съответния стадий на процеса. За провеждането на следствения експеримент се съставя специален протокол. При нужда се изготвят и съответните веществени доказателствени средства.


Разпознаването е процесуална дейност, която се състои в показв на обвин, заподозр или свид. за разпозн.с лица или предмети, за които се говори в дадените от тях обясн или показан. Под разпозн се разбира установяване на тъждество м/у лицата или предметите, предявени за разпозн, и лицата или предметите, за които се говори в обясненията или показанията на разпознаващият. В разпознаването са вплетени елементи на разпит, но характерен за него е не разпитът, а това, че обвиняемият, заподозреният или свидетелят се поканва да разпознае лица или предмети, за които вече е бил обстойно разпитан по надлежния процесуален ред. Разпитът всякога предшества разпознаването. Той осигурява обяснения или показания относно възприети в миналото факти, а разпознаването има за задача да установи тъждеството между лицата и предметите, които се предявяват, с тези, които се описват в обясненията или показанията. Разпознаващите лица запазват процесуалното си качество и при провеждане на разпознаването. Те не са длъжни да разпознаят лицата или предметите и не носят наказателна отговорност за направените изявления. Разпознаването е самостоятелен способ за проверка на обясненията и показанията по делото и за събиране на нови данни, в това число и на нови доказателства по делото. Към предявяване на лица и предмети за разпознаване се прибягва въз основа на решение на съответния ръководещ орган, с което се констатира необходимостта от извършв. на това следствено действие, то трябва да е мотивирано. При разпозн. трябва да присъстват две поемни лица, освен ако не се извършва в съдебно заседание. Могат да присъстват и всички лица, които имат право да присъстват при извършването на следств. дейст. в съотв. стадии на проц. Преди разпознав. съотв лице се разпитва за обстоятелств., при които е наблюдавало лицата или предметите, за особеностите по които могат да се разпознаят. Лицето се представя за разпознаване заедно с три или повече лица, по възм. сходни с него по външност. При невъзм може да се покаже негова фотоснимка заедно с фотосн. на 3 или повече лица. Предм. се представят за разпозн. заедно с др еднородни предм. На обвин, заподозр или свид се предлага да посочи лицето или предмета, за който се отнасят дадените обяснения или показания, и да обясни по какво е разпознал съответното лице или предмет. За разпозн. се съставя протокол.

61. Способите за събиране и проверка на доказателствения материал са предварително определени и регламентирани от НПК като гаранция за тяхната ефикасност – за разкриване на всички интересуващи делото материали и за тяхната достоверност. Предварителната строга регламентация на тези способи е и важна гаранция, че при тяхното използване няма да бъдат засегнати неправомерно правата и законните интереси на гражданите. Доказателствените материали, респ. доказателствата, се събират и проверяват чрез: 1. разпит; 2. експертиза; 3. оглед; 4. претърсване; 5. изземване; 6. следствен експеримент и 7. разпознаване на лица и предмети.
Разпит на обвиняемия

Чл. 221. След предявяване на постановлението за привличане на обвиняем органът на досъдебното производство незабавно пристъпва към разпит на обвиняемия по реда на чл. 138.

Разпит на обвиняемия пред съдия

Чл. 222. (1) По преценка на органа на досъдебното производство разпитът се извършва пред съдия от съответния първоинстанционен съд или от първоинстанционния съд, в района на който се извършва действието, с участието на защитник, ако има такъв. В този случай делото не се предоставя на съдията.

(2) За разпита по ал. 1 съответният орган осигурява явяването на обвиняемия и на неговия защитник.

(3) Доколкото няма особени правила, разпитът по ал. 1 се провежда по правилата на съдебното следствие.

Разпит на свидетеля - Преди разпита се установява самоличността на свидетеля и в какви отношения се намира с обвиняемия и с другите участници в производството. Органът, който извършва разпита, поканва свидетеля да даде добросъвестно показания и го предупреждава за отговорността, която носи пред закона, ако откаже да направи това, даде неистински показания или премълчи някои обстоятелства. Свидетелят излага във форма на свободен разказ всичко, което му е известно по делото. При съответно противоречие между показанията на свидетелите може да се извърши очна ставка Разпит на малолетен и непълнолетен свидетел – разпитва се в присъствието на педагог или психолог, а когато е необходимо, и в присъствието на родителя или настойника. 
Разпит: способ за събиране на гласни доказателствени средства (обяснения на обвиняемия, обяснения на заподозрения, свидетелски показания). В по-широк смисъл на думата разпитът е и способ за получаване на други устни изявления, които имат значение за събирането, проверката и оценката на доказателствения материал по делото.Разпитът е следствено действие, което се извършва в устна форма. Той може да се извърши в писмена форма само по изключение – когато устната форма е практически неосъществима поради болест на разпитвания или други причини. Всеки разпит и резултатите от него се отразяват в надлежен протокол.Разпитът за събиране на гласни доказателства започва с покана разпитваният да изложи във форма на свободен разказ всичко, което знае по делото. След това на разпитвания се задават въпроси от субектите на процеса, които участват в разпита, за допълване на дадените сведения, за уточняване на някои положения в тези сведения, за подпомагане на разпитвания да си припомни неща, които е забравил, за преодоляване на противоречия в дадените сведения и за проверка достоверността на резултатите от разпита или други данни по делото. Не се допуска задаването на внушаващи въпроси (които съдържат отговора), двусмислени въпроси (които въобще не се намират във връзка с изследваните в момента факти или тази връзка не е ясна), подвеждащи въпроси (които подвеждат към отговори, съдържащи твърдения, каквито разпитваният не е искал да прави). Въпросите трябва да бъдат ясни, кратки, точни, конкретни, зададени в определена логическа последователност и свързани със съществото на делото. При разпита не се допускат обещания, заплашвания или други принудителни мерки. Употребата на физическо или психическо насилие (заплашване) води до наказателна отговорност на виновния и опорочава резултатите от разпита до степен, че ги прави негодни за използване при решаването на въпросите по делото.Разпитът се извършва от органа, който осъществява функцията по процесуалното ръководство и решаването (органите на досъдебното производство, прокурора или съда). Останалите субекти на процеса, които по силата на закона могат да участват в разпита, имат право само да поставят въпроси на разпитвания чрез органа, който извършва разпита.Разпитът се извършва по строго установен от НПК ред, който се обуславя от същността на това следствено действие, от характера на материалите, които се събират, процесуалното качество на лицето, което се разпитва, процесуалното качество на органа, който извършва разпита, стадия на процеса, характера на делото и пр. Успешното провеждане на разпита се определя и от точното спазване на тактическите и методичните правила на криминалистиката, като се отчитат всякога конкретните условия, при които се извършва – характер на конкретните обстоятелства, личността на разпитвания, наличните към делото данни и пр.В хода на всеки разпит може да се наложи използването на някои особени форми на разпит, а именно: 1. кръстосан разпит; 2. разпит по шахматния метод; 3. очна ставка и 4. разпит на местопрестъплението. Кръстосаният разпит е разпит от насрещните страни в процеса на едно и също лице по повод на едни и същи обстоятелства. Той трябва да се извършва с нужната обективност и добросъвестност, в спокойна и конкретна форма, а не да се използва за създаване на напрежение и раздразнение, за смущаване и объркване на разпитвания. Разпит по т.нар. шахматен метод – няколко лица се разпитват за едно и също обстоятелство от едно и също лице в един и същ момент.Очна ставка – две или повече лица се разпитват едновременно в тяхно присъствие върху едни и същи обстоятелства. Очна ставка между обвиняемите се назначава при съществено противоречие в обясненията на обвиняемите или между обясненията на обвиняемите и показанията на свидетелите върху едни и същи факти. Чрез нея трябва да се установи кое от разпитваните лица е допуснало грешка и кое твърди неистина. Характерно за очната ставка е, че лицата, между които се провежда, с разрешение на съответния орган могат да си задават въпроси с цел да се установи кой твърди истината. Преди разпита лицата, между които се прави очна ставка, се запитват познават ли се и в какви отношения се намират помежду си.

62. Образуване на досъдебното производство
1. Обща характеристика на образуването :

  1) С приемането на новия НПК може да се каже, че законът легално реши въпроса- образуването е ли самостоятелен стадий на НП-с или не е. За практиката това няма значение. Дълго време имаше такава дискусия. Според чл.192,НПК -Стадии на досъдебното производство са  1.Разследването и 2.Действия на прокурора след приключване на разследването.

2) Образуването на досъдебното производство (ДП) е действие, подробно регламентирано в НПК и което се извършва винаги преди предварителното разследване, без да е част от самото предварително разследване. 

3) Образуването на ДП има като непосредствена цел  да се сложи началото на процеса, като от момента на образуването тече и началният срок за разследването.

4) С новия НПК правилото е : При образуването на производството може да се извършва предварителна проверка . От това правило има  изключения- те се свързват със случаите, когато трябва да се извършат неотложни следствени действия. Именно тази неотложност на следствените действия прави абсолютно ненужна и нодопустима предварителната проверка.

2. Предпоставки за образуване на досъдебното производство. Те са четири : 

1) Законен повод - Законен повод е всяка информация, която е съобщена или по друг начин е доведена до знанието на компетентен държавен орган и в която се съдържа съобщаване, че е извършено престъпление. Законните поводи са посочени в закона изчерпателно и са  4 :



а) чл. 208, т.1 - съобщение до органите на ДП за извършено престъпление:


              - За събщението за извършено престъпление няма предписани задължителни реквизити, които да са условие за валидността му. То може да е писмено, устно, направено по факс, интернет, телефон, присъствено, неприсъствено. Единствено важно е , че не може да е анонимно. Анонимни съобщения не са законен повод, но ако в тях се съдържа конкретна информация и става въпрос за тежко престъпление - те са повод да се предприемат всякакви проверки- не по реда на НПК, а по реда на ЗМВР и всеки друг нормативен акт.



- Това , което има значение при този законен повод,  е информацията, която се съдържа в съобщението , да е получена от орган на досъдебното производство - НПК казва кои са тези органи - дознателски органи, следствие, прокуратура. Това условие е абсолютно.

           б) чл. 208, т.2 - информация за извършено престъпление, разпространена чрез средствата за масово осведомяване - тя винаги ще е законен повод.


           в) чл. 208, т.3 - лично явяване на дееца пред органите на ДП с признание за извършено престъпление : 



- Правилното разбиране на т.3 може да стане само при систематичното  й тълкуване с чл.210.



- Става въпрос за лично явяване- невъзможно е чрез представител.



- Явяването с признание за извършено престъпление не е равнозначно на самопризнание  по смисъла на НПК. Това признание е извънпроцесуално действие, затова не само не е самопризнание, но и то не може да се използва като доказателствен материал след образуване на делото.



- При лично явяване е налице законене повод, но само когато признанието е направено пред орган на досъдебното производство.


           г) чл. 208, т.4 - Непосредствено разкриване от орган на ДП на признаци на извършено престъпление: 



- Това не означава органът на ДП да е бил свидетел на прест-то, защото според постоянната практика на ВКС : Ако един орган на ДП е станал свидетел на прест-е , той нито е компетентен да образува дело, нито е компетентен да разследва случая.



- т.4 има предвид няколко хипотези :
- Когато в хода на предварителното разследване органът на ДП е установил информация и за друго извършено прест-е, независимо дали от същото лице или от всяко друго.

- При осъществяване на общ прокурорски надзор- т.е. надзор за законност в/у дейността на администрацията по смисъла на КРБ и ЗСВл. - Ако прокурорът, извършвайки такава проверка, констатира признаци на извършено прест-е.

- Когато прокурорът осъществява надзор за законност в/у местата за лишаване от свобода и констатира в хода на тази проверка, че са извършени престъпни деяния.
2) Достатъчно данни за извършено престъпление- чл.211 - това е втората предпоставка за образуване на ДП. Без законен повод не може нито да се образува, нито да започне ДП. Без достатъчно данни обаче може да се образува  и може да започне ДП - Във всички случаи , когато трябва да се извършат неотложни следствени действия, при които НПК освобождава държ. органи от задължението да събират и проверяват достатъчно данни за изв. прест-е.



- чл.211 прави опит , твърде несполучлив, да дефинира понятието „достатъчно данни”- Според ал.1 достатъчно данни са налице, когато може да се направи основателно предположение, че е извършено прест-е. Но неизвестно е и какво е „основателно предположение”:



- Основателно предположение  може да се обясни така : Предположение не означава една версия, която е правдоподобна, но не е проверена ; не означава убеждение, че е извършено прест-е. Ако се изисква убеждение, това ще означава, че НП-с ще се изнесе извън процеса и престъплението ще се доказва, но не по правилата на НПК. Предположение означава да са събрани толкова и такива данни, които, анализирани в своята съвкупност, ще доведат до единствено възможен извод, че е извършено престъпление. Основателно предположение означава, че изводът за изв. прест-е се базира единствено в/у обективни данни, събрани и проверени по повод на изв-то прест-е.



- За образуване на ДП се изискват достатъчно дани за изв. прест-е, но не и за извършителя. Затова , дори когато няма никаква информация за извършителя, но има достатъчно данни за прест-то, се образува предварително производство(ДП).



- За да се образува ДП, не се изискват данни за правната квалификация на деянието Необходимо и достатъчно е органът да разполага с достатъчно данни за изв. прест- е от общ характер.

3) Компетентен орган- това е третата предпоставка. Само прокурорът е компетентен да образува ДП. Тук трябва да се има предвид, че при неотложни следствени действия по чл. 212, ал.2, при бързото и незабавното производство, досъдебното производство се счита за образувано с извършване на първото действие по разследването.

4) Надлежен акт - четвъртата предпоставка. Той е постановление за образуване на досъдебно производство.


- чл. 214, ал1 сочи задължителните реквизити на постановлението за образуване.


- Прави впечатление, че измежду задължителните реквизити не се съдържа изискване в това постановление да се съдържа името на лицето, срещу което се образува ДП , както и правната квалификация. С тълк. реш. 2/ 2002г. по несъмнен начин се установиха следните правила : 

- В постановлението за образуване на ДП не трябва да се вписва името на лицето, дори когато има данни за това лице.

- Лицето, срещу което е образувано ДП, не е процесуално качество, защото нашият НПК не му предписва нито права, нито задължения.

- Лицето, срещу което е образувано ДП, не е лице, срещу което е повдигнато обвинението, не е обвиняем.

- Практиката в постановлението да се вписва името крие сериозни рискове да се накърнят на това лице основни права и свободи.

  Обща характеристика на привличането на О. 

   Общи правила :

1) По на нашето право, като правило без изключение, привличането на О. е винаги процесуално действие, което означава, че 1 лице може да бъде привлечено като О., но само след като е образувано ( с постановление на прок.) или е започнало досъдебното производство ( счита се за образувано с първото процесуално действие). 

2) Привличането на О. се извършва преди да е приключило разследването, преди да са извършени всички действия и да са събрани всички док-ва.
3) Привличането на О. може да се извърши както от разследващите органи, така и от прокурора. Това не следва от чл.219,ал.1. Това следва от чл.46,ал.2,т.2  в частта „и други процесуални действия”. А привличането на О. е процесуално действие.

4) Актът, с който 1 лице се привлича като О. , е постановление за привличане на О. Но от това правило има  изключения. Изключенията са чл.219,ал.2 (факт данни), чл.356,ал.4 (бързо произв)и чл.362,ал.4 (незабавно произв), в които хипотези не се изисква да се изготвя постановление за привличане на О.
1. Трите групи предпоставки за повдигане на обвинение :

1) Фактичски предпоставки :

С новия НПК едно лице може да бъде привлечено като О. по принцип, когато са налице достатъчно доказателства за вината му в извършването на конкретно престъпление (чл.219, ал.1). Но едно лице може да бъде привлечено като О. и без да са налице доказателства за вината му, когато е достатъчно да са налице фактически данни , че е извършило престъпление (чл.219,ал.2).

2)  Материално- правни предпоставки :


- Да се касае за деяние, което е съставомерно и е извършено от наказателно-отговорен субект .

- Да не са налице условията за освобождаване от нак. отг. и налагане на възпитателни мерки.

- Да не са налице условията, които ще доведат до изключване или погасяване на нак. отг. ( смърт, давност, амнистия, невменяемост и т.н. по чл.24 )

3) Процесуално- правни предпоставки : 


- Компетентен орган - прокурор и разследващи органи.


- Надлежен акт - постановление за привличане на О.  или протоколът от първото действие по разследването срещу лицето- имат едни и същи задължтелни реквизити - чл.219,ал.3.


- Да са спазени изискванията на КРБ за снемането на имунитета по отношение на лицето, което ще се привлече като О.


- Да не е налице предпоставката по чл. 24,ал.1, т.6 -  спрямо същото лице за същото престъпление да няма незавършено производство, влязла в сила присъда, постановление или влязло в сила определение или разпореждане за прекратяване на делото.

       63.   Извършване на разследването
РАЗСЛЕДВАНЕ :






I. Действия, които се извършват в I стадий на досъдебното производство, а именно разследването:



1. След като се образува досъдебното производство, разследващият орган извършва всички действия по разследването, които са необходими и възможни във всеки конкретен случай. Тук и в тази връзка разследващият орган е самостоятелен да реши какви действия да извърши и в каква поредност да ги извърши. Това е неговата т.нар. оперативна самостоятелност.



2. Когато разследващият орган реши, че е събрал достатъчно доказателства за вината на конкретното лице в извършване на конкретното престъпление, той докладва на прокурора и след този доклад изготвя постановление за привличане на обвиняем.- чл.219, ал. 1.




 1) С изготвянети на това постановление и чрез него именно се конституира фигурата на обвиняемия. От този момент по делото има обвиняем. Това постановление е правно основание да бъде наречено лицето “обвиняем” в призовката, която му се изпраща и да бъде привлечен като обвиняем.




2) С постановлението за привличане на О. не само се конституира фигурата на О., но нещо повече – в това постановление се формулира конкретното обвинение. Ако постановлението не съдържа фомулировката на обвинението, ВКС приема, че е налице съществено процесуално нарушение.




3) чл.219,ал.3 съдържа изчерпателно реквизитите на постановлението за привличане на О.: 






а/ Дата, място на издаване и орган, който го издава.  Тълкувателно решение 2 / 2002г. оказва , че тези реквизити са задължителни, но ако постановлението не е подписано от разследващият орган и се установи, че това е технически пропуск
, то може да се подпише и по- късно , без да се връща делото за доразследване.






б/  Трите имена на лицето, което се привлича като О. Този реквизит означава, че не може да се привлича като О. неизвестно лице, че привличането е винаги по повод конкретно лице.






в/  Деянието, за което са привлича лицето и правната му квалификация. Фактическите твърдения/ изводи/ констатации означават : деянието, описано, както се е случило в конкретния случай ( напр. счупил прозореца и проникнал или разбил вратата и проникнал и т.н.). Правната квалификация е правният извод : в случая -  взломна кражба, т.е. осъществил е състава на това престъпление.

Според ВКС ( Тълк. Реш. 2/2002 ) това е абсолютно задължителен раквизит и разследващият орган трябва на опише времето , мястото и всички фактически съставомерни признаци за обективната и субективната страна на престъпното деяние.





г/  Доказателствата, на които се основава привличането на О. също се описват в постановлението. Според същото тълк. реш. Този реквизит не е задължителен, защото изречението по т.4 на чл.219,ал.3 завършва с израза “ако това няма да затрудни разследването”.





д/ Мярката за неотклонение, ако такава се взиама.

 3. След изготвяне на постановлението за привличане на О., О. се призовава, за да му бъде предявено това постановление.



1) Процедурата по предявяването на постановлението е изчерпателно посочена в чл. 219, ал. 4-7, НПК.



2) Предявяването на постановлението означава да се даде възможност на О. в присъствието на неговия защитник да се запознае, т.е. да прочете постановлението за привличане на О. С новия НПК освен това, разследващият орган е длъжен да му връчи и препис от постановлението.


3) Предявяването на постановлението има за непосредствена цел да научи О. в какво е обвинен. Без да знае това, той не би могъл да се защити.

4) Привличането на О. е действие, различно от предявяването на постановлението, т.к. при привличането на О. се формулира обвинението с постановление, а с предявявавне на постановлението О. се запознава с обвинението.



5) Не може да се изготви обвинителен акт и делото да се внесе в съда, ако преди това по време на разследването лицето не е било привлечено като О. и не му е било предявено обвинението.



6) Не може да има разлика нито във фактическите, нито в правните изводи на постановлението и обвинителния акт.

4. След като предяви постановлението за привличане на О., съгласно чл. 221, разследващият орган е длъжен  незабавно да пристъпи към разпит на обвиняемия.



1) Рзпитът на О. е първото средство за защита, което има на разположение О., след като му е предявено  постановлението за привличане на О.



2) Именно защото разпитът е и първото средство за защита на О., НПК изисква този разпит да стане незабавно, а това значи веднага, щом това е възможно и забранява разследващият орган да върши други действия след предявяване на постановлението за привличане на О.

5. След разпитът на О. разследващият орган продължава да извършва едни или други действия по разследването. Целта им е различна от действията, извършвани преди привличането на О. В случая разследващият орган цели да извърши всички действия по разследването, за да провери обясненията на О. или да установи всички факти, които ще бъдат оценявани като смекчаващи и отегчаващи вината обстоятелства.

6. Когато разследващият орган реши, че е извършил всички действия по разследването за разкриване на обективната истина, преди да предяви разследването , докладва на прокурора.


1) Докладва за втори път на прокурора. Както при това докладване, така и за докладването преди привличането на О., НПК не поставя никакави изисквания. Затова е вярно, че докладването може да е устно, по телефон, присъствено, неприсъствено и т.н.



2) Това докладване има изключително значение, защото, ако прокурорът по-късно констатира някакви пропуски, когато вече делото му е изпратено, той не може да го връша за доразследване. Затова всички пропуски трябва да се оправят именно при това докладване.



3) След докладването прокурорът може да констатира : 

· че са допуснати съществени процесуални нарушения;

· че не са събрани всички доказателства;

· че трябва да се извърши ново привличане на О. ( напр. ако О. е бил привлечен за кражба, а се констатира, че е грабеж)

В тези хипотези или прокурорът, или разследващият орган по негово указание, отстраняват така допуснатите нарушения.

7. След доклада на разследващия орган пред прокурора разследващият орган пристъпва към предявяване на разследването. - чл.227 - чл.231, НПК.




1) Предявяването на разследването е действие, различно от предявяване на постановлението за привличане на О. Разликата е в непосредствената цел : Постановлението се предявява, за да научи О. в какво е обвинен, а разследването се предявява, за да научи О. съдържанието на всички материали, които са приложени по делото. - както тези от действиятя по разследването, така и тези от другите процесуални действия. 




2)  Предявяването става в кабинета на разследващия орган, като се дава възможност на заинтересованите лица да прочетат всички, приложени по делото материали, за което се определя срок, който е различен в зависимост от обема на делото, от неговата фактическа и правна сложност - чл.228




3) С новия НПК се предвиди възможност разследването да се предявява и на пострадалия в присъствието на неговия повереник. Предявяването на разследването на О. в присъствието на неговия защитник е задължително, докато предявяването на разследването на пострадалия и повереника му не е , т.к. чл. 227,ал.3 поставя условието пострадалият да е направил искане да му се предяви разследването.




4) За предявяване на разследването се съставя протокол , който се подписва от О. , пострадалия  и техните защитници и повереници, затова че са се запознали с материалите по делото. В този протокол се вписват още техните искания, бележки и възражения, които се правят. Според ВКС непредявяването на разследването е винаги съществено процесуално нарушение. Но невписването в протокола на престъплението, в което е обвинено лицето, не е съществено процесуално нарушение. Така е , защото при предявяване на разследването не се повдига обвинение и затова не е нужно в протокола да се вписва престъплението.




5) Когато при предявяване на разследването са направени искания, бележки и възражения, това е третият задължителен път, когато разследващият орган докладва на прокурора, който се произнася по тях.




6) Ако прокурорът уважи направените искания напр. за събиране на нови доказателства, след извършване на допълнителните действия по разследването, разследващият орган отново предявява разследването по същите правила.

8. След като предяви разследването, разследващият орган изготвя своя заключителен акт, който е обвинително заключение, заключение за прекратяване или заключение за спиране.



1) Заключителният акт на разследващия орган не е юридически акт, защото заключението не поражда каквито и да било правни последици. То не е задължително дори за прокурора. Затова прокурорът може да изготви обвинителен акт и да го внесе в съда, независимо че по делото е изготвено заключение за прекратяване например.




2) В заключението на разследващия орган няма нужда да се описва престъплението, в което е обвинено лицето, защото това заключение не формулира обвинение.

9.   След като изготви заключението си, разследващият орган изпраща делото на прокурора, от който момент започва вторият стадий на досъдебната фаза.




II. Обща характеристика на разследването :

1. С новия НПК, независимо дали разследването се извършва от дозанател или следовател, то се извършва по абсолютно еднакви правила, без изключение. Затова по новия НПК няма полицейско производство и предварително производство. Дейността е единна, няма диференциране- винаги е разследване.

2. Разследването се извършва като правило от разследващ орган (следовател, дозанател), но прокурорът може да извършва отделни действия по разследването и отделни други процесуални действия.

3. С новия НПК прокурорът може да извършва цялостно разследване по всяко дело, което прецени, че е необходимо, в която хипотеза не изготвя заключение.

4. С новия НПК за пръв път бе установена фигурата на наблюдаващия прокурор и екипното разследване.




- Наблюдаващ прокурор - Това е винаги конкретен прокурор, който е образувал производството, осъществява постояненен надзор за законност и ръководство при провеждане на разследването и решава всички въпроси, които се поставят в хода на разследването и след неговото приключване и участва в съдебното заседание на първата инстанция при разглеждането на обвинителния акт, който той е внесъл.




- Екипно разследване - То е установено по следния законодателен механизъм : Според чл.46, ал2,т.1, която е обща правна норма, прокурорут е длъжен да ръководи разследването и да осъществява постоянен надзор за законосъобразното му провеждане. Специалната разпоредба на чл. 196 изчерпателно сочи какви методи може да използва прокурорът, за да реализира общото си правомощие по чл. 46 : напр. да проверява всички матерали по делото, да дава указания, които са задължителни, да отменя всички актове на разследващите органи, да заменя един разследващ орган с друг. Т.е. чл.196 не е специален по отношение на чл.46, а го допълва.Всички тези правомошия дотук прокурорът упражнява по собствена инициатива.

За да се получи екипно разследване, НПК установява задължение за разследващите органи по чл. 203,ал.3 системно да докладват на прок.. А в три случаи, които бяха разгледани по-горе, това докладване е задължително и се прави по инициатива на разследващия орган.

Така се получава екип м/у разслед.органи и прокурора, при който разследващият орган е напълно процесуално подчинен на прок. и в който решаващият орган  е прокурорът. Тази екипност е гарантирана и чрез невъзможността прок. да връща делото на разсл. орг. за доразследване, както и чрез решението искането за задържане под стража да се прави само от прок.; както и всички искания за разрешение от съда за извършване на обиск, претърсване, изземване и т.н. - само от прокурора.

5.С новия НПК на разсл. орг. е отнето правомощието да задържа дори и до 24 часа и при незабавното и бързото производство. Става дума за разследващ орган, който е полицейски и дознател. Дознател може да бъде лице, което е назначено на длъжност „дознател”. За да е дознател, трябва да е завършил висше юридическо образование. Получава се , че всеки полицейски орган, извън дознател може да задържи до 24 часа, а не и дознателят. ( по ЗМВР). А по новия НПК само прок. може да задържа О., може да го задържа до 72часа и на едно единствено основание - когато прок. е направил искане до съда за задържане под стража и го задържа до 72 часа, за да бъде доведен до съда, когато съдът ще се произнася по искането му за мярка за неотклонение задържане по стража. По новия НПК има само тези два вида задържане : 1)под стража- чл.64,ал.1  и 2)до 72 часа, но за да бъде доведен в съда - чл.64,ал.2, НПК.

64. Действия на прокурора след приключване на разследването. Обвинителен акт.

I. Действията на прокурора след приключване на разследването (ДПСПР) са самостоятелен стадий на НП-с и този извод е верен по следните съображения:

1. С новия НПК – ДПСПР са установени в самостоятелна гл.18, НПК.

2. С новия НПК легално , използвайки самостоятелен текст на чл.192, законодателят установи, че стадиите на досъдебното производство са :

· разследване

· действия на прокурора след приключване на разследването.

3. В този стадий единствено прокурорът е органът, който може да осъществява дейността.

4. Този стадий има строго специфична непосредствена задача, която е различна от тази на другите стадии. Непосредствената задача на този стадий е да се реши от прокурора окончателната съдба на досъдебното производство.

5. Различни са методите и средствата, с които се извършва дейността в този стадий. При него не се събират доказателства, не се извършват следствени действия. Единственото изключение е по чл.242,ал.2, по силата на който прокурорът сам отстранява или нарежда на разследващите органи да отстранят съществени процесуални нарушения, допуснати при предявяване на разследването.

6. В този стадий прокурорът решава 3 въпроса : 


1) Дали делото да се прекрати


2) Дали делото да се спре


3) Дали делото да се внесе в съда.

7. Прокурорът в този стадий не затвърждава  заключението на разследващия орган, а издава свои актове. Например, ако разследващият орган е изпратил делото със заключение за прекратяване, то прокурорът трябва да издаде постановление за прекратяване , за да се прекрати производството, а не може само да утвърди заключението на разследващия орган.

8. Заключенията на разследващия орган в никаква хипотеза не са задължителни за прокурора. Затова е възможно разследващият орган да е изготвил заключение за прекратяване на производството, а прокурорът да е изготвил обвинителен акт и обратно.

9. В този стадий прокурорът може да изготви обвинителен акт, постановление или предложение :


1) При изготвянето на обвинителен акт делото се внася в съда и по този начин обвинението е повдигнато пред съд, а лицето е привлечено към нак. отговорност, затова е очевидно, че обвинителният акт на прокурора не е решаващ обвинителен акт.


2) Прокурорът издава постановление в 2 случая:



- Когато прекратява производството



- Когато спира производството.


Постановленията са от категорията решаващи юр. актове, защото чрез тях делото се прекратява / спира.


3) Прокурорът изготвя предложения в 2 случая: 



- Когато предлага на съда О. да бъде освободен от нак. отговорност и да му бъде наложено административно наказание при предпоставките на чл.78, НК.



- Предложение за решаване на делото със споразумение.

10. Именно защото става въпрос за самостоятелен стадий, НПК предписва и срока, в който трябва да бъде извършена тази дейност- чл. 242,ал.3 – “най-късно 1 месец”. Този срок е инструктивен. 



II. Обвинителен акт на прокурора. Белези:
1. Обвинителният акт (ОА) се изготвя във втория стадий на досъдебното производство. Затова е вярно, че от тази гл.т. той се явява единственото средство , чрез което се формулира окончателното обвинение на досъдебната фаза. Доколкото постановлението за привличане на О. формулира предварително / неокончателно обвинение.

2. ОА не е от категорията решаващи юр. актове, защото чрез този акт не се решават нито въпросите за фактическите обстоятелства, при които е извършено престъплението, нито пък въпросите за вината и наказанието.

3. ОА от др. гл.т. е единственото средство , чрез което се повдига обвинение пред съд – чрез внасянето му в съда.

4. От друга гл.т. ОА е и единственото средство, чрез което лицето се привлича към нак. отговорност по смисъла на чл.127, КРБ. Изводът е верен, защото ОА съдържа искане, отправено до съда, за решаване на фактическите констатации на вината и наказанието.

5. ОА от др. гл.т. е и единственото средство, чрез което се слагат рамки в процеса на съдебното доказване. Изводът е верен, защото съдът може да проверява, но само фактическите констатации, отразени в ОА, да разглежда делото само във връзка с обвинението, което е инкриминирано в ОА и само по отношение на лицето, срещу което е повдигнато обвинение с ОА.

6. Предпоставките за изготвяне на ОА са изчерпателно посочени в чл. 246,ал.1 и са една положителна и две отрицателни:


1) положителна – Когато прокурорът е убеден, че са събрани необходимите доказателства за разкриване на обективната истина.


2) отрицателните – Когато няма основание за прекратяване или за спиране.  

В тази връзка могат да се формулират поне две съществени различия между фактическите предпоставки за привличане на обвиняем и тези за изготвяне на ОА.


1) От обективна страна : 

-ОА се изготвя , когато е завършено разследването, когато са извършени всички действия, когато са събрани всички доказателства  и е разкрита обективната истина.

- Привличането на О. обективно се извършва  преди да е приключило разследването, преди да са извършени всички действия и преди да са събрани всички доказателства.


2) От субективна страна :

- ОА се изготвя, когато прокурорът е убеден, че е извършено престъплението и вината е на извършителя. “Убеден” означава абсолютна увереност , който изключва всякакво съмнение за извършеното престъпление и вината на извършителя – чл.264,ал1.

- Докато, когато се привлича О., НПК не изисква , а и не може да изисква убеждение, че лицето е извършило престъплението. Достатъчно е да се направи предположение – извод, т.е. основателно предположение за вината на лицето за извършеното престъпление.

След като е внесен ОА в съда, не може да се откаже образуването на съдебно производство. Така е , защото внасянето на ОА е конституционно правомощие, което е предоставено само на прокурора, а съдът не е орган, който има правомощието да привлича към нак. отг. лицата. 

7. В чл. 246, ал.2 ,НПК са посочени задължителните реквизити на обстоятелствената част на ОА. Според ТР 2/2002г. от тези реквизити не са задължителни само два :


1) Да се посочват смекчаващите и отегчаващите обстоятелства и 


2) Да се посочват условията за прилагане на чл.53, НК.

Липсата на всеки друг реквизит според ВКС винаги ще означава, че е допуснато съществено процесуално нарушение, поради което делото ще бъде върнато на ДП за допълнително разследване.

В чл.246, ал.3 се сочат задължителните реквизити на заключителната част на ОА и от тях  според ТР 2/2002г. не е задължително посочването само на : 

- има ли основание за прилагането на чл.53, НК.

65. Подготвителни действия за разглеждане на делото в съдебно заседание

I. Обща характеристика на този стадий :



1. Става въпрос за самостоятелен стадий на НП-с, който има самостоятелни и строго специфични форми на дейност, както и строго специфична непосредствена задача.

2. В правната доктрина и практиката този стадий е прието да се обозначава като междинен, защото дейността, която се извършва в този стадий, се извършва след приключване на ДП и преди да е започнало СЗПИ. Затова този стадий нито е част от ДП, нито е част от СЗПИ.- между двете е.

3. Специфичната задача на този стадий може да се обобщи така :


1) В този стадий се образува съдебното производство.

2) В този стадий О. се предава на съд.

3)В този стадий се извършват всички онези технически подготвителни действия за успешното започване и приключване на СЗПИ.


4) Този стадий е абсолютно неизбежен, винаги задилжителен, когато е внесен обвинителен акт по делата от общ характер или е подадена тъжба от пострадалия по делата от частен х-р. Нещо повече – в този стадий може да се приключи и самият НП-с, когато напр. именно на този стадий делото се прекрати поради смърт, давност  и др.

4. В този стадий при никакви условия делото не може да се реши по същество!!! Този извод означава, че :


1) По време на този стадий не могат да се извършват следствени действия, което означава, че не могат да се събират и проверяват доказателства.


2) В този стадий не може да се и оценява събраният и проверен по делото доказателствен материал. При това не може да се оценява нито от гледна точка на неговата достатъчност ( дали разследването е обективно, всестранно и пълно или не е), нито пък от гл.т. на неговата достоверност.

5. Този стадий от една гл.т. има за цел да обезпечи държавните интереси при разглеждане на нак. дела, като постави за разглеждане само нак. дела, по които е извършена необходимата подготовка, за да се гарантира, че ще приключат успешно и без отлагания, с което ще се спестят време, сили и средства на държавата.

6. Този стадий от друга гл. т. може да се определи и като гаранция за защита правата и законните интереси на гражданите. Той осигурява да бъдат поставени в положение на подсъдими само онези обвиняеми , за които са налице предпоставките за това, като по този начин на подсъдимите се спестява съдебното заседание, а то значи публично разглеждане на делото и публично огласяване на обвинението.

7. От др. гл.т. този стадий може да се определи и като средство за осъществяване на съдебен контрол върху дейността на ДП. Изводът е верен, т.к. ако са допуснати съществени процесуални нарушения, О. няма да бъде предаден на съд, а делото ще се върне на прокурора за поправянето им. С новия НПК в този стадий се установи задължителен, при това съдебен контрол върху мярката за неотклонение, постановена в ДП и мерките за обезпечаване на гражданския иск, глобата и конфискацията. Това е видно от чл. 256,ал.1, т.2,3.

8. Предвид специфичната задача, която се решава на този стадий, при извършване на дейността в него някои принципи въобще не намират проявление (обект.истина, публичност), а на други принципи проявлението е твърде ограничено.

9. В този стадий се решават само 4 въпроса така, както са изчерпателно посочени в чл.248,ал2. Прави впечатление, че в този стадий не се проверява нито правната квалификация на деянието, нито дали обвинителният акт е обоснован, нито дали е налице непълнота на доказателствата.

10. Новият НПК също не предписва задължение да се издава нарочен акт за предаване на съд. Затова на практика ще се задава въпросът в кой момент и по какъв начин О. се предава на съд.

12. Участниците, които извършват или вземат участие при извършването на дейността в този стадий , са :


1) Председателят на съда (не на състава), който образува съдебното производство  и разпределя  делото на съдия – докладчик.


2) Съдията -докладчик  , който извършва цялата дейност в този стадий след образуване на производството.


3) Обвиняемият, който може да прави различни искания, по-важните от които са :



- да се измени МН “задържане под стража”



- да даде отговор на връчения му препис от обвинителния акт и да изложи своите възражения, както и да направи искания.


4) Пострадалият и ощетеното ЮЛ в хода на този стадий могат да правят искания, да се конституират като ЧО и/или ГИ.     

II. Действия, които се извършват и решения, които се вземат в този стадий на процеса :

1. Образуване на съдебното производство :


1) абсолютно продължително действие


2) редът и предпоставките са в чл.247


3) Съдебното производство се образува или когато е внесен обвинителен акт по дело от общ характер, или е внесена тъжба по дело от частен х-р.


4) Съдебното производство, както по обвинителен акт, така и по тъжба на пострадалия, се образува от председателя на съда с разпореждане - чл.247,ал.1, т.1 и 2.


5) Председателят на съда не може да откаже да образува съд. производство (СП) при внесен обвинителен акт и това следва per argumentum a contrario от чл.247,ал.2.


6) Единствената предпоставка , при която се образува СП по дела от общ х-р, е внесен обвинителен акт. Внесен обв. акт означава обвинителният акт да отговаря на всички формални задължителни реквизити, които са условие за неговата валидност : компетентен орган ( само прокурор) , името на лицето, което се привлича като О. и формулираното обвинение. Ако се има предвид ТР 2/2002г., може да се направи извод, че подписът не е елемент от обвинителния акт, който може да го направи невалиден, ако липсва. Липсата на подпис е обикновено въпрос на технически пропуск и може да се поправи , като прокурорът подпише обвинителния акт, без да се връща делото за допълнително разследване ( така е според ТР2/2002г.)


2. Предаване на съд :


1) Преди да реши въпроса за предаването на съд, съдията-докладчик, на когото е разпределено делото от председателя на съда по правилата на чл.248,ал1, трябва да провери въпросите така, като са подробно описани в чл.248,ал.2:



т.1 : Подсъдно ли е делото на този съд. При тази проверка, ако констатира, че делото не е подсъдно на съда, на друго основание, ще прекрати СП и ще изпрати делото на компетентния съд : чл.249, ал.1, който препраща към т.1 на ал.2.



т.2 : Проверява има ли основания за прекратяване на нак. производство. Когато приеме, че има такива, на друго основание, чл.250 – прекратява нак.производство.







-  Съдията –докладчик може да прекрати делото и на едно строго конкретно основание, което не се съдържа нито в общите правила за прекратяване но чл.24, нито за който и да било друг стадий на п-са :  чл.250,ал1,т.2 – Деянието така, както е описано в обвинителния акт, не е съставомерно. (Напр. лицето, с/у което се внася обв. акт, е на 13г., малолетен- но това не е взето предвид от прокурора и преди това от разследващите органи). Деянието, така, както е описано не съставлява престъпление, а не, че не е съставомерно, защото събраните доказателства водят до това.       
 

66. Обша характеристика на първоинстанционното производство
1. Според новия принцип, регламентиран в чл.7, НПК – “ Съдебното производство заема централно място  в НП-с”. Понятието съдебно производство е легално и това понятие означава, че съд. производство включва 4 негови стадии :


1) Подготвителни действия за разглеждане на делото в съдебно заседание.


2) Съдебно заседание на първа инстанция.


3) Съдебно заседание на въззивна инстанция.


4) Съдебно заседание на касационната инстанция.

Понятието първоинстанционно производство не е легално. Но няма съмнение, че първоинстанционното производство включва :

1) Подготвителни действия за разглеждане на делото в съдебно заседание и  

2) Самото съдебно заседание на първата инстанция.

               Понятието съдебно заседание на първа инстанция  е легално и обхваща цялата дейност , свързана с разглеждане и решаване на делото по същество.
3. Съдебното заседание на първа инстанция (СЗПИ) е изключителен стадий на НП-с и тази му изключителност може да се аргументира така :


1) Всички стадии, които предшестват СЗПИ не решават делото по същество, а единствено подготвят СЗПИ. Стадиите на досъдебната фаза имат за непосредствена цел не да се реши делото по същество, а да се съберат и проверят всички доказателства, които са необходими, за да се повдигне обвинение пред съд. Първият стадий, който предшества СЗПИ, също не решава въпросите по същество, а има за цел да се образува съдебното производство, да се предаде О. на съд и да се подготви провеждането на СЗПИ, за да се проведе успешно и срочно, без отлагане на същото.

Всички стадии, които се провеждат след СЗПИ, имат за непосредствена цел да се провери правилно ли е протекла дейността в СЗПИ и правилна ли е постановената присъда. Тези стадии имат контролен характер. Прави се оценка за законосъобразност.

Извод: От изложеното е очевидно, че само СЗПИ има изключителната задача делото да се разгледа и реши по същество. Стадиите , които предхождат СЗПИ го подготвят, а тези, които се извършват след СЗПИ , проверяват извършената дейност и постановените актове.

2) Само в СЗПИ делото се решава по същество, което означава, че съдът се произнася за фактическите обстоятелства на извършеното престъпление, които приема за установени, правната квалификация, извършителя и вината му, има ли наказателна отговорност и ако има , какъв да бъде размерът на наказанието.

3) Този стадий обикновено приключва с присъда, която се издава в името на народа. Въззивната инстанция също може да постанови присъда, но това е изключение и хипотезите, при които е възможно да стане това са три и са изчерпателно посочени в закона- чл.336,ал.1. Касационната инстанция също може да постанови присъда, но само в един случай, и то оправдателна- чл.354, ал.1, т.2.


В същото време СЗПИ може да приключи не с присъда, а с определение или разпореждане за прекратяване, спиране на производството или за връщане на делото на прокурора за допълнително разследване.

4) Пределите на СЗПИ се определят от правилото , че съдът проверява само деянието, за което е повдигнато обвинение с обвинителния акт и само за лицето, срещу което е изготвен обвинителният акт.

5) СЗПИ  е единственият стадий , в който намират най-пълно проявление, при това всички основни принципи на НП-с. Само за СЗПИ намира пълно проявление и принципът за непосредственост и устност. И в тази връзка само съдебните органи са неизменни в своята дейност и не могат да бъдат заменяни в хода на п-са. Това правило не важи за прокурорските и органите по разследването.

7) В СЗПИ по делата от общ характер присъствието на прокурора е винаги задължително и няма изключение от това правило – чл. 268.

8) Присъствието на подсъдимия в този стадий е също задължително, но само когато става въпрос за повдигнато обвинение за тежко престъпление. Съдът може да се разпореди подсъдимият да се яви и в други хипотези, ако това е необходимо за разкриване на обективната истина. Чл. 269, ал.1,2 НПК има предвид дефиницията, дадена за тежко престъпление в  чл. 93, НК : Престъпление, което се наказва с лишаване от свобода повече от 5 години.

9) Само в този стадий на процеса може да вземат участие съдебни заседатели.

10) Само в това СЗ, при това задължително , се провежда пълно съдебно следствие. Изключение има при някои диференцирани процедури – споразумението и съкратеното съдебно следствие. Вярно, че в СЗ на въззивния съд може да се проведе съдебно следствие, но то никога не е задължително, а още по-малко е задълж. да се проведе пълно съд. следствие.  В касационната инстанция няма съдебно следствие.

11) СЗПИ  е абсолютно неизбежен, т.е. задължителен стадий, без него няма същински НП-с. Нещо повече – НП-с може да приключи с този стадий, когато актът, който е постановен, не бъде обжалван / протестиран – влиза в сила. 


Действия по даване ход на делото в съдебно заседание
1. Чл. 271, ал.1 – Откриване на СЗ:

НПК не казва в какво точно се състои откриването на СЗ. Според практиката се изразява в следното : влиза председателят на състава, вижда дали всички членове на състава са налице; когато установи, че са налице, обявява, че се открива СЗ по нак. дело от общ / частен характер, номер, година, по кой член на НК. Поканват се лицата от коридора.  Оттам нататък следват законно регламентираните действия на съдебния състав.

Основна цел на този етап е да провери непосредствено в конкретния момент дали има пречки за разглеждане на делото по същество.

2. Председателят проверява дали са се явили всички лица и дали са редовно призовани. Новият НПК – чл.271,ал.5 – изрично предвижда , че ако пострадалият и наследниците му не са намерени на посочения от тях адрес – не се отлага делото. Преди да се закрепи в законова разпоредба, това е било самата практика.

чл.271,ал.2 : Ако са редовно призовани и не са се явили:



2) т.2 – подсъдимият. Делото се отлага, когато не се яви, ако явяването му е задължително, , освен в случаите на чл.269,ал.3. Ако е редовно призован, но не се яви? Трябва съдът да си постави въпроса по какви причини не се е явил – ако са уважителни, делото ще се отложи, за да му се гарантира правото на защита. Ако не са  уважителни? Задължително ли е участието му? Чл.269 казва кога е задължително участието му : 

- при дела за тежки престъпления (независимо дали са от общ или от частен    х-р);    

- при леки престъпления, само по чл.269,ал.2 е задължително участието му- когато съдът разпореди подсъдимият да се яви, когато това е необходимо за разкриване на обект. истина.

=> Ако участието му не е задължително, делото не се отлага. Ако е редовно призован, има уважителни причини и не се е явил, делото се отлага.


Изключения : чл.269, ал.3 : Когато това няма да попречи за разкриване на ОИ, делото може да бъде разгледано в отсъствието на подсъдимия , ако:



т.1 – Не е намерен на посочения от него адрес или е променил същия , без да уведоми съответния орган – Основно изискване за всяка МН е да се уведомява органа, ако сменя адреса си.



т.2 – Местоживеенето му в страната не е известно и след щателно издирване не е установено. Т.е. тези две условия трябва кумулативно да са налице. Съдът е длъжен да провери пак, въпреки че прокурорът го е направил. Ако не го направи, присъдата се минира. 

3) т. 3 на 271 / 2- защитник. Делото се отлага, ако не е възможно да бъде заменен с друг, без да се накърни правото на защита на подсъдимия. Замяна на защитник може да стане само по искане или със съгласието на О. – чл.96.ал.2.  

Новото в НПК е ал.3 на чл.271 – Ако защитниците са повече от 1, неявяването на някой от тях не е основание за отлагане на делото. Това се въведе, за да не могат многократно да се отлагат съдебните заседания.


4) чл.271, ал.4 – частен тъжител. Ако не се яви, без уважителни причини, нак. производство не се образува, а образуваното се прекратява. Ако той е упълномощил повереник и той се яви вместо него, тази разпоредба не се прилага, т.к. явно ЧТ има интерес и не може да се говори за мълчаливо оттегляне на частната тъжба.



Но по новия НПК повереникът не е страна. Т.е. няма да има страна по обвинението – но това е чисто теоритичен спор.


5) чл.271,ал.5 – След като провери присъствието и причините за отсъствието на тези страни, съдът преминава към проверка на явяването на пострадалия   и наследниците му. Пострадалият е само ФЛ. СЗ не се отлага , ако те не са намерени на посочения от тях адрес за призоваване. Ако са се явили, съдът ги запитва  дали искат да се конституират като ЧО или ГИ ( постр. или ощетеното ЮЛ, т.е. претърпелите вреди). Съдът се произнася с определение по направените искания за конституиране на нови страни. Ако допусне конституирането им като ЧО/ГИ, това определение не подлежи на самостоятелно обжалване – ТР 2/ 2004г. Когато бъде постановена присъдата, може да се обжалва тя, като се посочи и това като съществено процесуално нарушение. Ако определението е за отказ : 




- ако се отказва да се конституира като ЧО – частна жалба / протест – чл.271, ал.6, изр.2




- ако се отказва да се конституира като ГИ – определението не подлежи на обжалване отделно от присъдата – ТР 2/ 2004г. Така е , т.к. лицето не губи възможността да предяви претенцията си по граждански ред – аргумент на ТР.

  Чл.271,ал.7 – Когато делото за пръв път влиза в СЗ още няма конституирани ЧО, ГИ и ГО. Ако са конституирани още в първото СЗ (има такъв вариант) или се отнася за следващо СЗ : Ако не са се явили те или поверениците им без уважителни причини, делото се разглежда без присъствието им, освен ако изрично е поискано продължаването на делото.

Чл. 271, ал.8 -  Неявяването на свидетел или вещо лице не е основание за отлагане на СЗ, ако съдът намери, че и без тях обстоятелствата по делото могат да бъдат изяснени. 

Чл. 271,ал.10- Във всички случаи на отлагане на делото то се насрочва в разумен срок, но не по-късно от 3 месеца. Тази разпоредба е нова и е в съответствие с чл.22 – разглеждане на делото в разумен срок. Но истинската причина за забавяне на делата  е тяхното отлагане, а не това, че се насрочват след n-броя месеца. Затова критиците са срещу този срок в ал.10. Търси се изход от тази разпоредба и той е намерен в чл.22, ал.2, от която се прави извод, че сроковете са задължителни  за органите на ДП, но са препоръчителни за съдилищата.

Чл.271, ал.11 – Санкционни последици при неявяване – глоба.

3. Проверка на самоличността на подсъдимия и свидетелите : чл.272 и 273

     Новото в чл.272 е ал. 2 – При съмнение за самоличността на подсъдимия идентификация може да се извърши по фотоснимки или по сведения на граждани с установена самоличност, които познават лицето. – Най- често при нелегално преминаване на граница на лица с неустановена самоличност, без документи.

Свидетелите – те винаги се запитват за родство с подсъдимия и се предупреждават са наказателната отг. , която носят при лъжесвидетелстване.

Чл. 273,ал.1 – Свидетелите се отстраняват от съдебната зала до разпита им, с изключение на тези, които участват като ЧО, ГИ и ГО. Ако бъде нарушена тази разпоредба или се установи за някой , който не е бил посочен като свидетел, че е присъствал по време на цялото СЗ, а се наложи да бъде разпитан, то в тези случаи : Според практиката ще могат да бъдат разпитани, но техните показания трябва да се оценяват много внимателно.

4.  Чл. 274 – Отводи.

5. Чл. 275, ал1.- Възможност на страните да правят нови искания по доказателствата.(нови доказателства). Тази разпоредба трябва винаги да се тълкува с принципната разпоредба на чл.107, ал.4 – Не може да се откаже събирането на док-ва, само защото искането не е направено в определен срок.

Обща разпоредба на чл.270, ал.1 – Могат да се правят искания за изменение на МН по всяко време.

6.Обикновено в този етап почти винаги, без да са задължени, съдилищата правят опит да помирят страните (по дела от частен х-р). Ако този опит е успешен , това е основание за прекратяване на нак. производство. 

67. Изменение на обвинението в съдебното производство

Уредба – чл.287, НПК.
І. Дефиниция – Внасянето на корекции във фактическото съдържание или в правната квалификация на предявеното обвинение, формулирано в обвинителния акт.


След ’99 върху този институт влияят три нови виждания на законодателя :

1) Приема се, че откритото и състезателно съд. производство дава много по-големи възможности за правото на защита и разкриване на ОИ.

2) Бързината е от голямо значение – недопустимо е излишно връщане на делата.

3) Връщането облагодетелства прокурора, давайки му възможност да поправи грешки. 

След ’99 остават само две хипотези на връщане, а с новия НПК- хипотезата е само една. До ’99 всяко съществено изменение на обвинението водеше до връщане на делото.

ІІ. Обща характеристика – 


1. Непосредствена задача – да гарантира правото на защита на О. спрямо фактите и спрямо правното положение поне в две инстанции. Такава трябва да е формулировката. Във ІІ инстанция не може да се прави изменение на обв.


2. Винаги е свързано с повдигането на ново обвинение и предявяването му на подсъдимия.


3. Винаги е съществено процесуално нарушение осъждането по непредявено обвинение. Но има изключение : еднакво или по- леко престъпление – по- лека квалификация.


4. Първоначалното обвинение престава да съществува. Последици от това: 



1) В диспозитива на присъдата съдът не се произнася по първоначалното обвинение.

ІІІ. Особености : ал.1 гласи : Когато на съдебното следствие се установят обстоятелства, които не са били известни на органите на ДП, прокурорът повнига ново обвинение, ако тези обстоятелства са основания за съществено изменение на обстоятелствената част на обвинението или за прилагане на закон за по-тежко наказуемо престъпление.


1. Съществено изменение на обстоятелствената част на обвинението – Когато в съд. сл. се установят обстоятелства, които не са включени в обвинителния акт, има изменение, но когато е съществено : ТР 57 / 1984г.- “Съществено” е, когато новите обстоятелства изменят ФС на описаното в обвинителния акт деяние.  Напр. установява се  , че не е имало превишена скорост, а несъобразена скорост.  

Има съществено изменение, винаги когато обстоятелствата, на които се основава обвинението :

1) влошават положението на О.

2) и/или поставят нови задачи пред защитата.

Приема се , че не може а бъде осъден за по- голяма сума от посочената в обвинителния акт.


2. Закон за по- тежко наказуемо престъпление- Кога има такъв? Само когато се променя квалификацията в по-тежка или когато квалификацията е същата, но има възможност за налагане на по-тежко наказание. НПК говори за “закон за по-тежко наказуемо престъпление”, т.е. преминава се към нова пр. квалификация и тя е по-тежка. А тя е по-тежка, когато санкцията е по-тежка – по-тежко наказание е това, което е по-напред в изброяването на чл.37, НК.


* При еднакъв минимум и различен максимум – по-тежко е това с по-високия максимум. Обратно – по-тежко е това с по-високия минимум.


* Ако има кумулативни и самостоятелна санкция – по-тежко е това с кумулативната санкция.


Ако някой от тези критерии не може да се приложи :


3. Закон за еднакво наказуемо престъпление.


4.Закон за по-леко наказуемо престъпление – обратното на разгледаното.
 

ІV. Изменение на обвинението – уредба – чл.287, НПК:


1. Изменение е допустимо, само когато новите обстоятелства не са били известни на органа на ДП – ал.1. Трябва за пръв път да са били установени в съдебното следствие. Това е новост в НПК. Съдът трябва да прецени допустимостта , дали са били известни новите обстоятелства. Ако да, изменението ще е недопустимо.

Ново обвинение се повдига, ако е налице или съществено изменение , или закона за по-тежко наказание. 

СЗ се изменя и се предявява ново обвинение, а не се връща делото в ДП. Изключение : чл.287, ал.2 – Новото обвинение е за престъпление, което е подсъдно на по-горен или военен съд – тогава съдът прекратява съд. производство и изпраща делото на съответния прокурор.

Отпада от НПК възможността да се върне в ДП, когато е било необходимо разследване от следовател, а е извършено от дознател.


2. Процесуални гаранции на правото на защита :



1) чл.287, ал.3- Съдът отлага СЗ, когато страните поискат да се подготвят по новото обвинение – Така е , т.к. те са поставени пред нови факти или нова пр. квалификация.



 2) чл. 287, ал.4- Когато съществено е изменена обстоят. част на обвинението, обясненията на О., дадени до момента на изменението , не могат да се ползват.


3. Процедура – НПК не казва нищо, а ТР не е актуално вече.



1) Повдигането на новото обв.  от прокурора - устно в СЗ го формулира и се вписва в протокола.



2) Съдебният с-в с определение приема обвинението. Пита подсъдимия разбрал ли е в какво се обвинява. Прокурорът трябва да формулира обвинението максимално ясно, за да се запише в протокола. Не трябва да се променя формулировката от съда, защото ще се получи все едно съдът е формулирал обвинението, което би било съществено процесуално нарушение.




Може ли съдът да откаже да приеме новото обвинение? Може,когато при съпоставяне на материалите от ДП с тези в съдебното установи, че обстоятелствата са били известни   на органите на ДП. Преди не е можело , но изискването на ал.1 на чл.287 е новост в НПК и =>сега може.  ТР от 1984г. не е актуално.


4. Изменение на обвинението по дела от частен х-р – чл.287, ал.6.-  “ако на съдебното следствие се установи съществено изменение на обстоятелствената част”. ЧТ е длъжен да посочи фактите, не е длъжен да дава пр. квалификация, тя се дава от съда.  Такова изменение не може да настъпи , ако е изтекъл преклузивния срок по чл.81, ал.3.


5. чл. 287, ал.7 – Друга хипотеза : Когато нак. производство е образувано по тъжба на пострадалия и на съд. сл. се установи, престъплението е от общ х-р, съдът прекратява СП и изпраща делото на прокурора. Критика : Съдът се ангажира с обвинението, т.к. изпраща делото на прокурора. Изпращането на материалите на прокурора не го задължава да образува нак. производство, а е само законна предпоставка. Смята се , че не е същинско изменение на обвинението. 


6. чл.287, ал.5 – Друга хипотеза : Води се производство от общ х-р. В хода на производството се установява, че престъплението е от частен х-р. Ако нак. производство е образувано преди изтичане  на срока по чл.81,ал3, прокурорът или ЧО могат да поискат съдът да се произнесе с присъдата и  по обвинението за престъплението от частен х-р. Тук не се изоставя първото обвинение. С диспозитива съдът ще се произнесе и по двете => Не е същинско изменение на обвинението.


7. Въззивна инстанция : Законодателят е предвидил три случая, които не са изменение на обвинението, но са свързани с този въпрос :



1) чл. 336, ал.1, т.1 – Въззивният съд отменя присъдата и постановява нова, когато се налага да приложи закон за по-тежко наказуемо престъпление, ако е имало обвинение за това престъпление в първа инстанция.


2) т.2 – Въззивният съд отменя присъдата и постановява нова, когато се налага да осъди оправдан подсъдим, ако е имало съответно обвинение в І инстанция. За да има съответно обвинение в І инст. , това означава, че обвинението трябва да е по същите фактически обстоятелства и със същата правна квалификация.



3) чл. 337, ал.1, т.2 – Въззивният съд може да приложи закон за същото , еднакво или по-леко наказуемо престъпление. – Тук няма “ако е имало съответно обвинение в І инст.”- сериозно се критикува.

* Чл. 212 от стария НПК, сега чл.225, е бил озаглавен Изменение на обвинението.Сега не се води така, но на практика е изменение на обвинението в ДП. 

68. Постановяване на присъдата
Уредба – чл. 300- чл.310, НПК

1. ПП е последният пети самостоятелен етап на СЗПИ.

2. Присъдата се постановява веднага , след като приключи Посл. Дума на Подсъд. Между ПП, съдебните прения и ПДП съдът не може да разглежда други дела. Нарушаването на това правило винаги е СПН, защото това правило е принципното изискване на НПК за непрекъснатост на СЗ, което пък в същото време е гаранция за принципа на непосредствеността.

3. Присъдата е валидна, в смисъл действителна, едва след като е била обявена. Обявяването може да стане по единствено възможен начин, предписан в НПК, а именно като се прочете от председателя на състава в публичното СЗ, което е същото, а не се открива ново СЗ. Очевидно, че присъдата е произнесена, не само когато е постановена, не само когато е подписана, но и едва след като е обявена. Затова е вярно, че обявяването на присъдата е един от конститутивните елементи за действителността й.

4. В практиката и доктрината правилно се приема, че присъдата е основен акт, който се постановява в НП-с, защото : 


1) Всички други актове или подготвят постановяването на правилна присъда, или осъществяват контрол над същата.


2) Присъдата е единственият юр. акт, който решава въпросите за деянието, вината, правната квалификация и наказанието, при това вярно,че с възможност да бъде обжалвана или протестирана, но сроковете за това са преклузивни. А прокурорът и ЧО не могат да обжалват и протестират присъдата, ако тя е постановена в съответствие с техните искания.


3) СЗПИ , което е главен стадий на НП-с, обикновено приключва с присъда. Но възможно е съдът да се оттегли на съвещание за постановяване на присъда като пети етап на СЗ, а да не постанови такава. Когато напр. ще вземе решение:



- да прекрати производството



- да спре производството



- да възобнови съдебното следствие, когато констатира, че за да постанови присъда, трябва да се съберат и други доказателства.



- да прекрати съд. производство и да върне делото на прокурора за допълнително разследване, когато установи, че е допуснато СПН на ДП.


4) Присъдата е единственият юр. акт, който се постановява след извършване на дейност, в хода на която са намерили проявление всички основни принципи.


5) Само с присъда един гражданин може да бъде признат за виновен  или невинен. Но е не по-малко важно , че присъдата се явява онова фактическо и правно основание, което е абсолютно необходимо, за да се реализира наказателната отговорност, като се изпълни наложеното наказание.

5. В НПК и на практика присъдата се определя като правилна, респ. неправилна. Това обаче е родово понятие, т.к. е правилна тази, която е законна, справедлива и обоснована.

6. Присъдата се постановява на тайно съвещание. Тайно, защото на това съвещание участва само съдът и не се допуска дори съдебният секретар. Нещо повече- В НПК нарушаването на тайната на съвещанието е обявено като абсолютно касационно основание.

7. Присъдата решава 12 въпроса така, както са изчерпателно посочени в чл.301, ал.1. Измежду тях има въпроси, които са по същество и които не се отнасят до решаването на въпроси по същество – разноски по делото, веществените док-ва, режим за изтърпяване на наказанието и т.н.

8. Нашият НПК допуска , когато съдът е пропуснал да се произнесе по  някои въпроси, в срока за обжалване да се произнесе допълнително с определение : случаите, когато пропускът не е въпрос по същество. Чл. 306, ал.1 посочва случаите, в които съдът може да се произнесе с определение.

9. Ако съдът е пропуснал да се произнесе по гражданския иск, може да се произнесе в срока за обжалване, но с допълнителна присъда- чл.301, ал.3

10. Никоя присъда, независимо дали осъдителна или оправдателна, не може да почива на предположения- чл. 303, ал.1. Съдът може да постанови осъдителна присъда, но само когато обвинението е доказано по несъмнен начин – чл.303, ал.2. Ако обвинението не е доказано по несъмнен начин, по аргумент за противното от чл.303, ал.2, съдът ще постанови оправдателна присъда, а няма да прекрати производството.

11. Присъдата има задължителни реквизити и на трите свои части – уводна част, мотиви, диспозитив.- чл.305 (не е нужно да го знаем наизуст).

12. Съдът не може да отлага обявяването на дизпозитива на присъдата. Той само може да отлага обявяването на мотивите. Освен това диспозитивът винаги се подписва от всички съдии и съдебни заседатели, докато мотивите се подписват  от съдебните заседатели, само ако присъдата е постановена при особено мнение.

13. Според общоприетата практика на ВС мотивите трябва да отговарят на следните изисквания : 


1) Да са изчерпателни, пълни : Това означава , че съдът трябва да е аргументирал защо дава вяра на тези док. материали , а на друга група приема, че са недостоверни и не им дава вяра; трябва да мотивира защо е дал вяра или е приел , че обясненията на подсъдимия са недостоверни; трябва да аргументира защо деянието се приема, че е умишлено; защо не следва да се приложи условно осъждане; с кои действия/ бездействия са причинени вредите и в какво се изразяват същите, вкл. и като размер; трябва да посочи кои са смекчаващите и кои са отегчаващите вината обстоятелства и т.н.


2) Мотивите не трябва да са противоречиви :  Т.е. не трябва да съдържат твърдения, които са взаимно изключващи се; аналогични твърдения; не трябва да има позовавания, които противоречат на закона или морала.


3) Мотивите не трябва да противоречат на диспозитива на присъдата.
Извод: В практиката на ВС константно се приема, че във всички тези случаи, т.е. ако мотивите са непълни/ противоречиви или противоречат на диспозитива, е налице СПН.      


69. Обща характеристика на въззивното производство

1. Предмет на въззивното производство (ВП) са :


1) Невлезли в сила присъди – тук изключения няма, става въпрос за всяка такава присъда.


2) Определенията, с които се прекратява нак. производство, както и няколко други определения, така , както са изчерпателно посочени в чл. 341, ал.1, НПК.

2. Непосредствената задача на въззивната инстанция (ВИ) е изрично посочена в чл.313, НПК, от който текст е очевидно, че задачата на ВИ е да провери правилността  на невлязлата в сила присъда. Употребената дума “правилна” е използвана като родово понятие , защото присъдата е правилна, когато е законна, справедлива, обоснована.


3. ВП се осъществява от окръжните съдилища, когато се атакува присъда на районния съд и от апелативните, когато се атакува присъда на окръжния.

4. ВИ, когато се произнася по същество, постановява решения или присъди. Във всички останали случаи се произнася с определения.

5. ВИ е именно въззивна, защото съдът проверява както правилно ли е приложен закона, така и правилни ли са фактическите констатации на І инстанция.

! 6. ВИ не само проверява дали фактическите констатации са правилно установени. Нещо повече – тази инстанция може като резултат от тази проверка да приеме нови фактически положения – чл. 316, НПК.  

11. Във ВИ намира пълно проявление т.нар. забрана да се влошава положението на подсъдимия (reformatio in peius). 



3) По нашето право да се утежни положението на подсъдимия означава :



1 – да се увеличи наказанието



2 – да се приложи закон за по-тежко наказуемо престъпление (по-тежка правна квалификация).



3 – да се отмени оправдателна присъда.


14. Във ВИ се провежда съдебно следствие, но тук са важни три правила :


1) Да се проведе съдебно следствие никога не е задължително.


2) Да се проведе пълно съд. следствие като повторение на съд. следствие на І инст. също никога не е задължително.


3) ВИ може и да не проведе съд. следствие.


 Когато ВИ констатира СПН, единственото й правомощие е да отмени присъдата и да върне делото за ново разглеждане.


17. С новия НПК за І път се въведе т.нар. институт на преклудиране на исканията на прокурора, на ЧО и ЧТ. Според чл. 318, ал.2 и 4 прокурорът, както и ЧО и ЧТ не могат да протестоират/обжалват присъдата, ако тя е постановена в съгласие с направените от тях искания. 
Образуване на въззивното производство. Доказателства пред въззивната инстанция
      О Б Р А З У В А Н Е       Н А       В П :
1. Общи предпоставки за образуване на ВП :

1) Наличието на право на обжалване , което да е предвидено в НПК. В тази връзка правилото е : Всички страни без изключение имат право да атакуват присъдата.

2) Наличието на накърнен правен интерес:


1- Гражданите, страни в процеса, имат право да атакуват присъдата при условие, че е накърнен техен личен интерес или интерес на страната, която представляват.


2- Прокурорът има право да атакува неправилна присъда, независимо чий интерес е накърнен – личен или обществен.

3) За да се образува ВП, е необходим и конкретен субект на правото, който да атакува присъдата.

1- !!!!!- По нашето право жалбата и протестът не са предпоставка за конституирането на даден участник  като страна във ВП. Жалбата и протестът се явяват само основание да се пренесе разглеждането на делото от първата във ВИ. Т.е. ако има протест от прокурорът напр. , с това той не се конституира като страна във ВИ. А след като се пренесе разглеждането на делото от І инст. във ВИ, страните са същите като в І инст.


2- Субект на правото да се протестира присъдата е прокурорът. Но това означава , че може да атакува присъдата всеки прокурор от съответната прокуратура, а не само този, който е участвал в СЗ и след това е постановена присъдата. Може да протестира присъдата и всеки горестоящ прокурор. Само съдиите са неизменни в своята дейност, е прокурорите са взаимозаменяеми в дейността си.


3- Гражданите могат да обжалват присъдата и това им право не зависи от това дали са взели или не участие при разглеждане на делото в І инст.

4) Срокът за обжалване / протестиране на присъдата (атакуване е общият термин) е по чл.319 – 15-дневен от обявяване на присъдата. Тук е важен въпросът какъв е характерът на срока – преклузивен или инструктивен? Той е преклузивен и това е очевидно от разпоредбата на чл.323, ал.1, т.2, според която жалбата и протестът се връщат, ако не са подадени в този срок.

5) По нашето право е недопустим отказ от право на обжалване. Такъв отказ, дори да е направен и независимо как е направен, не може да породи правни последици. Въпреки направения отказ, ако не е изтекъл срокът за обжалване, страната може да обжалва/протестира.

6) По нашето право е допустимо оттегляне на веднъж подадена жалба / протест, като срокът за това е до началото на съдебното следствие. Правилата за оттегляне са по чл. 324.

2. Конкретното право на страните да атакуват присъдата :

1) Прокурор – чл.318, ал.2 :


1- Правилото на ал.2 на първо място означава, че прокурорът може да протестира всяка присъда, на всяко основание, във всичките й части и по отношение на всички лица.


2- Прокурорът може да обжалва както оправдателна, така и осъдителна присъда.


3- Прокурорът може да протестира както в полза на обвинението, така и искане да се облекчи положението на подсъдимия.


4- С новия НПК обаче правото на прокурора да протестира присъдата е ограничено чрез установяване на преклудиране на неговите искания. Тук правилото е : Прокурорът не може да протестира присъда, ако тя е постановена в съответствие с неговите искания. Исканията на прокурора могат да се отнасят до (според Чинова) :



1. допуснато СПН;



2. допусната непълнота на доказателствения материал;



3. фактически положения, при които е прието , че е извършено престъпно деяние;



4. вината;



5. наказанието;


Според друго мнение в  теорията изр.2 на чл. 318, ал.2 включва в израза “исканията на прокурора” само тези за правната квалификация и наказанието. Чинова не съгласна с това.

2) Подсъдимия – чл.318, ал. 3:


1- Подсъдимият може да обжалва всяка присъда във всичките й части и на всички основания.


2- Принципно правило е , че подсъдимият не може да обжалва оправдателна присъда, но има две хипотези, когато това е възможно:



1. По делото е предявен граждански иск, присъдата е с оправдателен диспозитив, но е осъдителна в гражданската й част. Подсъдимият ще обжалва именно тази част на оправдателната присъда.



2. Не е предявен граждански иск, а присъдата е оправдателна. В тази хипотеза подсъдимият може да обжалва мотивите и основанията за оправдаването му, когато съдът е приел, че извършеното деяние не е престъпление, но е граждански деликт. Неговият правен интерес в този случай е, че пострадалият ще изчака присъдата да влезе в сила и ще заведе граждански иск пред гр. съд. А присъдата е задължителна за гр. съд относно това дали е извършено деяние, дали е виновно, дали са причинени вреди и има ли причинна връзка м/у деянието и причинените вреди. Подсъдимият обжалва напр. , че деянието е случайно, а случайното деяние не е и деликт.



4- Свободата на подсъдимия да обжалва е гарантирана със забраната да се влошава положението му.

3) Защитници и повереници и правото им да обжалват присъдата- чл.318, ал.6:


1- Ал.6 на чл.318 установява самостоятелно право на защитника/повереника да обжалва присъдата, което означава, че защитникът може да обжалва присъдата и без съгласието на подсъдимия. Достатъчно е да е бил редовно упълномощен за този стадий. Нещо повече – защитникът може да обжалва присъдата въпреки волята на подсъдимия, когато той настоява, че не желае неговата присъда да бъде обжалвана. Така е,т.к. ал.6 създава самостоятелно право за защитника/повереника.


2- Когато защитникът счита, че присъдата е правилна и няма основание, на което да бъде обжалвана, а подсъдимият настоява да се обжалва присъдата: единият вариант е подсъдимият да оттегли пълномощното и да си търси друг защитник. Другият вариант, ако не го е оттеглил, е : За да остане защитникът самостоятелна страна, но и да не престане да бъде защитник, той ще помогне фактически за написването на жалбата, но няма да я подпише. Ще започне ВП, а адвокатът не може да откаже да участва във ВИ , ако не е съгласен с жалбата, т.к. страните се конституират същите като от І инстанция след подаване на жалбата.


В тази хипотеза, за да не се накърни самостоятелното право на защитника да обжалва, но за да може в същото време той да не напусне позицията за защитник, ще е длъжен да помогне на подсъдимият да изготви жалбата, а във ВИ ще участва като страна.


3- За повдигане на жалба от защитника не е необходимо изрично пълномощно, достатъчно е общото пълномощно за този стадий.


4- Редовно упълномощения защитник може да подава жалба, независимо че не е взел участие в І- инст. производство.


5- Защитникът има пр. да обжалва , но това му право е ограничено, т.к. има пр. да обжалва само в интерес на подсъдимия.


6- Защитникът няма право да оттегля подадена жалба без съгласието на подсъдимия – чл.324, ал.2.

4) Частен обвинител – чл. 318, ал.4:


1- ЧО може да обжалва всяка присъда, на всички основания и във всичките й части , при условие, че са накърнени негови права и законни интереси.


2- С новия НПК обаче правото на ЧО да обжалва е преклудирано по същия начин, както за прокурора и тук важат същите правила.

5) Граждански ищец, граждански ответник – чл.318, ал5:


1- ГИ и ГО могат да обжалват присъдата , но само в гражданската й част и само ако са накърнени техни интереси.


2- Тези лица не могат да обжалват присъдата във връзка с наказателната отг., вината и наказанието.


3- ГИ и ГО могат да обжалват присъдата в гражданската й част, независимо дали тя е осъдителна или оправдателна.
Д О К А З А Т Е Л С Т В А    П Р Е Д   В И .
1. Според чл.315, НПК във ВИ се допускат всички доказателства, които могат да бъдат събрани и проверени по реда на НПК. Тази разпоредба означава: 

Употребената дума “доказателства” не трябва да се тълкува буквално, защото в случая не става въпрос за доказателства, а за някакви материали, които биха могли да послужат като доказателства, но след като приключи СЗ и ВИ ги събере и провери по реда на НПК. Става въпрос за възможност да се представят всякакви вещи , предмети, книжа, които след като бъдат събрани и проверени, ще послужат като веществени доказателства; да се представят документи, които след като се съберат и проверят, ще послужат като писмени ДС; става въпрос да се направят искания за нови следствени действия – разпити, експертизи и т.н.
2. Доказателствата пред ВИ се допускат по правилата на чл.327, НПК: 

1) Доказателствата се допускат в закрито СЗ, при това от същия с-в на съда, който ще разглежда делото по същество.

2) В това закрито СЗ, независимо дали е направено искане или не, съдът трябва да реши дали се налага повторен разпит на подсъдим. Така е , т.к. чл.327, ал.2 е императивна ПН.

3) В това СЗ съдът трябва да реши дали се налага разпит на нови свидетели и назначаване на нови експертизи по правилата на чл.327, ал.4.

4) В това СЗ съдът решава дали се налага повторен разпит на свидетел и експерти – чл.327, ал.3.

5) Допускането на док. материал във ВИ става по същите правила, като при І-та инстанция. ДС се допускат, при условие че са допустими, т.е. предвидени в НПК, а доказателства- при условие че са относими , т.е. имат връзка с предмета на доказване и могат да допринесат за изясняването му.

6) На практика се поставя важният въпрос: Въззивният съд може ли да допуска нови док-ва служебно, без да са му били поискани от страните? Отговорът е може и това следва от разпоредбата на чл.107, ал.2, НПК, който текст се намира в общата част на закона. Това означава, че намира приложение във всички стадии на НП-с, ако друго не е предвидено,а за ВИ друго не е предвидено.

7) За представяне на док-ва пред ВИ има два срока : 



1- по чл.320, ал.1, който текст сочи, че доказателствата се представят с жалбата и протеста.



2- по чл.327, ал.5, който текст сочи, че писмени и веществени доказателства се представят до даване ход на делото във ВИ.

Големият проблем е какъв е характерът на тези срокове и може ли, ако доказателствата не са представени с жалбата / протеста или до даване ход на делото, да бъдат представени по време на съдебното следствие или след приключването му- по време на съд. прения или последната дума на подсъдимия. Сроковете са инструктивни заради правилото на чл.197, ал.4- Каквито и срокове да са предвидени в НПК за представяне на док-ва, независимо че са пропуснати, не може да се откаже събирането им.

Ред за разглеждане на делото от въззивната инстанция
І. Процедурата, която се осъществява пред І инстанция при подадена жалба / протест:

1. Жалбата / протестът се подават чрез съда, постановил присъдата – чл.319,ал.2.

2. Какво трябва да съдържат е подробно описано в  чл.320, ал.1 и 2.-виж. Проблемът е липсата на някой от тези задължителни реквизити означава ли , че жалбата е невалидна? Отг. на въпроса се съдържа в чл.323, ал.1, т.1, според който жалбата и протестът се връщат, ако не отговарят или ако не съдържат задължителните реквизити по чл.319, ал.1 и 2 и ако в 7-дн. срок недостатъкът не е поправен. Очевидно,  че жалбата / протестът, ако не съдържат всички задълж. реквизити, са невалидни и ВП няма да бъде образувано. Но практиката на ВКС е друга : Жалбата и протестът не следва да се връщат, ако не съдържат доказателствата; ако не съдържат конкретно искане, дори ако не се посочва кои са онези конкретни обстоятелства , останали неизяснени.

3. Към жалбата / протеста се прилагат преписи според броя на заинтересованите страни – чл.320, ал.4.

4. Първоинстанционният съд съобщава на заинтересованите страни за постъпилите жалби и протести и им изпраща препис- чл.321.

5. До даване ход на делото в СЗ страните могат да правят допълнителни писмени изложения за допълване на жалбата / протеста. – чл.320, ал.3.

6. След изтичане сроковете за обжалване делото, заедно с постъпилите жалби, се изпраща на ВИ. – чл.325.
ІІ. Ред за разглеждане на делото в СЗ:

1. СЗ е публично и не е задължително провеждането на съдебно следствие.

2. Призоваването на страните става по същите правила както в І инст.- чл.328.

3. Участието на прокурора в СЗ е задължително и неучастието му, независимо причините, е винаги СПН.

4. Участието на другите страни, вкл. подсъдимия, никога не е задължително. ВКС тук има константна практика :


1) Ако страната не е била редовно призована, а на делото е даден ход, допуснато е СПН.


2) Ако страната е била редовно призована, посочила е уважителни причини за неявяването си и въпреки това съдът е разгледал делото, допуснато е СПН.

5. СЗ на въззивния съд също има 5 етапа:


1) Действия по даване ход на делото – чл.330.


2) Съдебно следствие- чл.331, ал.2, 3 и чл.332. Чл. 332 се тълкува във връзка с чл.317 => Важат правилата за І инст.


3) Съдебни прения – чл.333, ал.1.


4) Последна дума на подсъдимия – чл.333, ал.2.


5) Постановяване и обявяване на присъдата и решението – чл.339 и чл.340.

70.      Правомощия на въззивния съд

Чл. 334. Въззивният съд може:

1. да отмени присъдата и да върне делото за ново разглеждане на прокурора или на първоинстанционния съд;

2. да отмени първоинстанционната присъда и да постанови нова присъда;

3. да измени първоинстанционната присъда;

4. да отмени присъдата и да прекрати наказателното производство в случаите по чл. 24, ал. 1,  и ал. 4;

5. да спре наказателното производство в случаите по чл. 25;

6. да потвърди първоинстанционната присъда.

Отмяна на присъдата и връщане на делото за ново разглеждане

Чл. 335. (1) Въззивният съд отменя присъдата и връща делото за ново разглеждане на прокурора, когато:

1. на досъдебното производство е допуснато отстранимо съществено нарушение на процесуални правила, довело до ограничаване на процесуалните права на обвиняемия и неговия защитник;

2. се установи, че престъплението, за което е образувано производството по тъжба на частния тъжител, е от общ характер.

(2) Въззивният съд отменя присъдата и връща делото на първата инстанция в случаите по чл. 348, ал. 3, освен ако сам може да отстрани допуснатите нарушения или те са неотстраними при новото разглеждане на делото.

(3) Въззивният съд не може да отмени присъдата по ал. 1, т. 2 или да отмени оправдателната присъда по ал. 1 и 2, ако няма съответен протест от прокурора, съответна жалба от частния тъжител или частния обвинител.

Отмяна на присъдата и постановяване на нова присъда

Чл. 336. (1) Въззивният съд отменя присъдата и постановява нова присъда, когато се налага да:

1. приложи закон за по-тежко наказуемо престъпление, ако е имало обвинение за това престъпление в първата инстанция;

2. осъди оправдан подсъдим, ако е имало съответно обвинение в първата инстанция;

3. оправдае подсъдим, осъден от първоинстанционния съд.

(2) Правомощията по ал. 1, т. 1 и 2 се упражняват, ако има съответен протест от прокурора, съответна жалба от частния тъжител или частния обвинител.

Изменение на първоинстанционната присъда

Чл. 337. (1) Въззивният съд може да:

1. намали наказанието;

2. приложи закон за същото, еднакво или по-леко наказуемо престъпление;

3. освободи подсъдимия от изтърпяване на наказанието съгласно чл. 64, ал. 1 или чл. 66 от Наказателния кодекс;

4. освободи подсъдимия от наказателна отговорност съгласно чл. 78 и 78а от Наказателния кодекс.

(2) Когато има съответен протест от прокурора, съответна жалба от частния тъжител или частния обвинител, въззивният съд може да:

1. увеличи наказанието;

2. отмени освобождаването от изтърпяване на наказанието по чл. 64, ал. 1 или чл. 66 от Наказателния кодекс.

(3) Въззивната инстанция може да се произнесе и само относно мотивите и основанията за оправдаването на подсъдимия или по гражданския иск.

Потвърждаване на присъдата

Чл. 338. Въззивният съд потвърждава присъдата, когато намери, че не са налице основания за нейната отмяна или изменение.

Съдържание на решението на въззивната инстанция

Чл. 339. (1) В решението си въззивната инстанция посочва: по чия жалба или протест се е произнесла, основното съдържание на присъдата, жалбата и протеста, кратко съдържание на доводите, изложени от страните в съдебното заседание, и решението си по жалбата или протеста.

(2) Когато потвърди присъдата, въззивната инстанция посочва основанията, поради които не приема доводите, изложени в подкрепа на жалбата или протеста.

(3) Когато въззивната инстанция постановява нова присъда, прилагат се изискванията на чл. 305.

Срок за изготвяне и обявяване на решението

Чл. 340. (1) Решението на въззивната инстанция заедно с мотивите се изготвя не по-късно от тридесет дни от съдебното заседание, в което делото е обявено за решаване.

(2) Решението заедно с мотивите се обявява в съдебно заседание с призоваване на страните или им се съобщава писмено, че е изготвено.

71. Производство пред въззивната инстанция за проверка на определенията и разпорежданията

  -определенията- постановяват се от съдебен състав.

  -разпорежданията- постановяват се еднолично.

І. Обща характеристика на това производство: 

1. Става въпрос за едно производство, което също се развива и осъществява пред въззивен съд и в което се разглеждат частни жалби и протести, но само срещу определения и разпореждания, които са постановени от І инстанция!

2. Това производство е регламентирано в Гл. 22, а редовното  ВП- в гл.21. За производството по гл. 22 НПК употребява израза “частен протест” и “частна жалба”. Определението “частен” не означава нищо съдържателно. То се употребява в НПК, за да е ясно, че производството, което трябва да се осъществи, е не редовното ВП, а това по гл.22.

3. От гл.т. начина, по който могат да се обжалват, определенията се класифицират в три групи:


1) Определенията,които се атакуват точно както присъдите, по правилата на редовното ВП, посочени в чл.341, ал.1.


2) Определенията, които се атакуват по реда на извънредното ВП по гл.22 чрез частни жалби и протест. Тук правилото е : На съответното място в НПК самият НПК винаги и изчерпателно сочи, че въпросното определение се атакува с частна жалба / протест по реда на гл.22. Напр. чл.247, ал2 ; чл.251, ал.4 ; чл.256, ал.2 и 4; чл.270, ал.4. В чл.341, ал2 се потвърждава казаното дотук.


3) Всички други определения, извън тези по ал.1 и ал.2 на чл.341, не подлежат на обжалване и протест- чл.341, ал.3.

4. Производството по частна жалба / протест е производство, което се рзавива и осъществява преди да е приключило І-инст. производство.Т.е. това производство се осъществява в хода на друго висящо производство.- Процедура в процедурата, процес в процеса. Това е нещо изключително и не се отнася за друго производство.

5. Изключителното на това производство е , че съдът, който е постановил своя акт, може сам да го отмени или измени, което е принцип на дейност на органи на изп. власт, но не и на органи на съд. власт. Само в това производство е допуснато едно огромно изключение.

6. Това производство може да се развие и осъществи само пред І инст. Единствено в хипотезите, когато съдът не е изменил / отменил определението си, производството ще се пренесе във ВИ. Оттук може да се направи важен извод, че жалбите и протестите винаги имат деволотивно действие по гл. 21, а частните жалби / протести не винаги имат такова.

7. Частните жалби/протести не винаги имат и суспензивно действие, защото принципът е : Подаването на частна жалба / протест не спира нито производството пред І инст., нито спират изпълнението на определението, което е атакувано. Но е вярно, че както І инст., така и ВИ могат изрично да постановят такова спиране – чл.343.

8. Когато І инст. решава въпроса при подадена частна жалба/протест, го решава в закрито СЗ, а ВИ има дискреция да прецени закрито или публично СЗ с призоваване на страните.

9. Независио дали въпросите по частна жалба/протест са решени в І инст. или от ВИ, решението е винаги окончателно и е винаги по същество – потвърждава определението/ отменя го или го изменя.

ІІ. Срокове и ред за разглеждане на частна жалба/ протест:


1. Срокове- чл.342 


Чл. 342. (1) Частната жалба и частният протест срещу акт по чл. 341, ал. 2 се подават в седемдневен срок от постановяването му, а когато е постановен в закрито заседание - в седемдневен срок от връчването на преписа. 

(2) За постъпилия частен протест се съобщава на подсъдимия, който в седемдневен срок от съобщението може да направи възражение.

2. Ред за разглеждане.     

Чл. 345. (1) Въззивната инстанция разглежда частната жалба и частния протест в закрито заседание в седемдневен срок, а когато намери за необходимо - в съдебно заседание с призоваване на страните, което се насрочва в разумен срок, но не повече от един месец. 

(2) Когато отмени определението, въззивната инстанция решава въпросите по частната жалба и частния протест.

(3) Доколкото в тази глава няма особени правила, прилагат се правилата на производството по глава двадесет и първа.

  72. Обща характеристика на касационното производство:

· в НПК КП е регламентирано не като извънредно производство, а като редовна 3-та инстанция за проверка на съдебните актове. Това следва от две съображения: 1. съдебните актове, които подлежат на касация, не са влезли в сила и не подлежат на изпълнение; 2. за да се образува КП е достатъчно да е подадена жалба/протест, за разлика от извънредния способ, наречен възобновяване на наказателни дела, който може да се осъществи ако е направено искане от упълномощено лице (прокурор – главен, окръжен)

· КП съдържа ред изключителни елементи: 1. изключителни основания, 2. изключителни правомощия, 3. изключителен съд, който разглежда делата, независимо кой съд е постановил акта, единствено компетентен е ВКС, 4. изключителен е и предмета на КП, защото подлежат на касация само присъди и решения, определения, постановени от въззивен съд, 5. с новия НПК се засили изключителността на КП, защото на касация подлежат не всички съдебни актове на въззивния съд

· На касация подлежат само актове на въззивния съд, като от това следват следните изводи: 1. по нашето право не се познава директната касация, защото ако съдебния акт, постановен от първа инстанция не е бил атакуван пред въззивен съд, независимо по какви причини, той не подлежи на касация. Съдебният акт не може да се атакува директно пред ВКС, 2. това правило води и до извода, че НПК не допуска „прескачаща” касация. На касационен контрол подлежат само актове вече проверени в 2 инстанции по същество. 

· Касационната инстанция проверява само правилното приложение на закона, като тук „закона” значи НК и НПК

· Касационната инстанция нито може да проверява, нито оспорва, нито да приема нови фактически положения. Фактическите положения касационната инстанция приема такива, каквито са, без значение дали са правилно установени

· Касационната инстанция се произнася с решения, когато става въпрос за въпроси по същество; може да постанови оправдателна присъда; определение при решаване на процедурни въпроси. Касационната инстанция може да постановява решение, с което да измени присъдата, а също и оправдателна присъда, което значи, че КИ притежава не само касационни, но и решаващи правомощия, типични за въззивното производство. Може да връща делата за разглеждане, което е типично касационно правомощие. Извод: касационното производство не може да се определя като чиста касация, при която е характерно, че единственото правомощие на съда е да отмени присъдата и да върне делото – няма решаващи правомощия. Нашето КП е смесена процедура, при която се преплитат класическото контролно-отменително с класическото решаващо правомощие. 

· В КП по принцип не намира приложение  ревизионното начало. Касационният съд не може да увеличава наказанието, защото при тази хипотеза (чл.354, ал. 3, т. 1), правомощията на ВКС не е да измени присъдата и да увеличи наказанието, а да отмени присъдата и да върне делото за ново разглеждане.

· ВКС несъмнено може да променя правната квалификация, като прилага закон за по-леко или еднакво наказуемо престъпление, защото според чл. 354, ал. 1, т. 2, правомощието му е да измени присъдата

· когато ВКС установи, че трябва да се приложи закон за по-тежко наказуемо престъпление, за което не е имало обвинение в ПИ, ВКС потвърждава присъдата. Това следва от чл. 354, ал. 1, т. 2 и 354, ал. 2 и 3 (правило на изключеното трето). 

· В касационната инстанция не намира приложение правилото за преклудиране на исканията, възраженията и бележките на прокурор, ЧО, ЧТ, а съществува във въззивното производство. Прокурорът и частния обвинител могат да подават касационни жалби, независимо, че решението на въззивния съд е постановено в съответствие с техните искания.

· Пред касационната инстанция могат ли да се представят материали и да се иска събиране на доказателства? Не защото се събират доказателства само когато трябва да се установяват факти. Когато се установяват събраните и проверени доказателства, изводът след тая оценка е винаги за фактите и никога за правото. Правните изводи следват от фактите, не от доказателствата. КС не оценява и не проверява фактическите положения. Не във връзка с фактическите положения – чл. 353, ал. 5. В такъв случай как се разбира 351, ал. 1, какви данни? В КИ няма пречка да се представят материали които се проверяват в съдебното заседание и са доказателство, но не за фактите по делото, а за самото касационно основание (които не оспорват фактите по делото, но доказват касационното основание).

· Смекчаващите и отегчаващите обстоятелства са правен извод, а не фактически

· Има разлика м/у налагане и индивидуализиране на наказанието

Предмет на касационно обжалване

Когато става въпрос за предмет на КО – чл. 346. Всички присъди с изключение на тези по чл.78а НК и всички решения, с изключение на тези, с които се отменя присъдата и се връща за ново разглеждане.

Новите присъди на ОС подлежат на касация, с изключение само на тези по чл. 78а НК. 

Предели на касационна проверка – чл. 347 ???

- даден е легален израз на ревизионното начало

Къде намира приложение ревизионното начало?: 

· ревизионното начало не намира приложение по отношение на частите на присъдата, защото според чл. 347 ал. 1 касац съд проверява само в обжалваната част, от което няма изключение

· по отношение лицата, подали жалбата също не намира приложение, защото според чл. 347 ал. 1, ВКС отменя присъдата само по отношение на лицата подали жалба, но от това има изключение в ал. 2. ВКС може да отмени присъдата и по отношение на лице, което не е подало жалба, ако е в негов интерес.

· В НПК няма изричен текст, но по аргумент за противното от чл. 347 ал. 1 се извежда, че ВКС може да проверява присъдите и на непосочено основание

След установяване на касационното производство ВКС приемаше, че ревизионното начало не намира приложение и по отношение на основанията и се смяташе, че ВКС не може да отменя присъдата на непосочено основание. Сега може да се отменят съд актове и на непосочени основания само когато непосоченото основание е Абсолютно ПН.
Право на жалба и протест – 

Чл. 349. (1) Производството пред касационната инстанция се образува по протест на прокурора или по жалба на другите страни.

(2) Прокурорът може да подава касационен протест както в интерес на обвинението, така и в интерес на подсъдимия.

(3) Останалите страни могат да подават касационна жалба, когато са нарушени техните права и законни интереси.
- подаване на касационна жалба и протест – чл. 350 ал. 3,4

Срок и ред за подаване на касационната жалба и протеста

Чл. 350. (1) Жалбата и протестът срещу присъдата на въззивния съд се подават в сроковете по чл. 319, ал. 1.

(2) Жалбата и протестът срещу решението на въззивния съд се подават в петнадесетдневен срок от обявяването му по реда на чл. 340, ал. 2.

(3) Жалбата и протестът се подават чрез съда, който е постановил обжалваната присъда или решение.

(4) Към жалбата и протеста се прилагат преписи според броя на заинтересованите страни.

- съдържание на жалбата и протеста – чл. 351 ал. 1,2

Съдържание на касационната жалба и протеста

Чл. 351. (1) В касационната жалба и в протеста се посочват: от кого се подава; присъдата, решението и частта, която се обжалва; в какво се състои касационното основание и данните, които го подкрепят; искането, което се прави.

(2) Жалбата и протестът се подписват от подателя.

(3) Възражение срещу подадена жалба и протест, както и допълнение към тях, може да се направи писмено до даване ход на делото.

(4) Жалбата и протестът се връщат от съдия от въззивния съд, чрез който са подадени, когато:

1. не отговарят на изискванията по ал. 1 и 2, ако в дадения от съдия от въззивния съд седемдневен срок пропускът или несъответствието не е отстранено;

2. не са подадени в срок или от лице, което има право на жалба или протест;

3. не подлежат на разглеждане по касационен ред.

(5) Връщането на жалбата и протеста подлежи на обжалване пред Върховния касационен съд, който се произнася в закрито заседание.
- оттегляне – чл. 352

Оттегляне на касационната жалба и протеста

Чл. 352. (1) Жалбата и протестът могат да се оттеглят от страните, които са ги подали, до даване ход на делото в съдебно заседание.

(2) Защитникът може да оттегли жалбата само със съгласието на осъдения, а повереникът - със съгласието на своя доверител.
- ред за разглеждане на жалбата/ протеста – чл. 353

Ред за разглеждане на касационната жалба и протеста

Чл. 353. (1) Касационната жалба и протестът се разглеждат в съдебно заседание с призоваване на страните.

(2) Участието на прокурор е задължително.

(3) Неявяването на другите страни без уважителни причини не е пречка за разглеждане на делото. Делото се разглежда в отсъствие на страната, когато не е намерена на посочения от нея адрес.

(4) В доклада на съдията-докладчик се излагат обстоятелствата по делото, съдържанието на обжалваната присъда или решение и оплакванията срещу тях.

(5) Съдебно следствие не се провежда.

(6) Страните се изслушват по ред, установен от съда.
- няма съд следствие, съдебните прения се определят от съда, не от закона. Няма разпоредба за последна дума на подсъдимия.

- няма разпоредба за препращане при липса на особените правила

- страните не са задължени да присъстват, но е задължително да са редовно призовани.

73. Касационни основания
3 са – чл. 348. 

Нарушение на закона; Съществено процесуално нарушение; Явна несправедливост

1. Нарушение на закона

· не е приложен законът, които трябва да бъде приложен: означава отменена норма или още не влязла в сила

· нарушението на закона като основание има предвид винаги материален закон

· може да е и подзаконов нормативен акт, ако НК препраща към него

· като не е приложено или неправилно е приложено тълкувателно решение на ВКС

· касационната инстанция проверява дали е правилно приложен закона, но само на базата на установените фактически положения такива, каквито са, без да проверява правилността им

· нарушаването на закона не може да е съществено или несъществено. Щом е нарушен материалния закон, това винаги е основание за отменение, изменение, постановяване на присъда

· същественото процесуално нарушение е основание, но само да се отмени присъдата, а при нарушение на закона може да се измени или постави нова

· чл.348, ал. 2 – двете хипотези на нарушаване на закона: 

1. законът е приложен неправилно – случаите, при които ще е налице нарушение на закона, са 4: 1. правна норма от особената част на НК не е изтълкувана и приложена правилно в частта й, очертаваща законния състав на диспозицията. Става въпрос за класически случай на грешка в правната квалификация; 2. правна норма от общата част на НК, от раздел престъпления, е изтълкувана и приложена неправилно. Става въпрос за правни норми, които установяват повторно престъпление, опасен рецидив, съучастие, съвкупност и т.н.; 3. правни норми от особената част на НК не са изтълкувани и приложени правилно в санкционната й част – приложена е извън рамките на санкцията на нормата; при самото налагане на наказанието, защото то е определено извън пределите на санкцията на нормата. Когато е правилно наложено в рамките на санкцията, но не е правилно индивидуализирано, е налице основание номер 3; 4. правна норма от общата част на НК, раздел „наказание” не е изтълкувана и приложена правилно – погасяване на нак. Отг., реабилитация, условно осъждане, освобождаване от наказателна отговорност.

2. не  е приложен законът, които е трябвало да бъде приложен. На практика случаите се обособяват: 1. приложен е недействителен НК; 2. приложен е действащ НК, но разпоредба, която е отменена; 3. приложен е действащ НК, но разпоредбата, която се прилага е изменена, 4. приложен е материален наказателен закон, към който бланкетна норма не препраща; 5. приложен е закон, към който бланкетна норма препраща, но е изменена или отменена

2. Съществено процесуално нарушение   

Чл. 348, ал. 1, т. 2 и ал. 3 и 4

· тук става въпрос за нарушение на НПК. Нарушението е когато конкретна разпоредба, макар и императивна, не е приложена, или е изтълкувана и приложена неправилно

· нарушението на НПК, за разлика от нарушението на НК, може да е съществено и несъществено. Законът отдава значение и свързва с правни последици единствено същественото процесуално нарушение

· от анализа на чл. 348, ал. 3, следва, че съществено процесуално нарушение са 2 групи – абсолютни и условни (относителни)

АПН са посочени в закона изчерпателно и са 4 – чл 348 ал. 3  т. 2-4. Става въпрос за АПН защото след като бъде констатирано, че е допуснато такова нарушение със самият този факт и без да се правят оценки присъдата се отменя. При допуснато съществено процесуално нарушение от категорията на абсолютните, съдът не се интересува и не прави оценка, нито дали процедурното нарушение е довело до неправилна присъда, нито дали ПН е ограничило правата на страните. Такива оценки съдът не прави, защото нямат правно значение.
Условни/ относителни процесуални нарушения
ОПН не са и няма как да бъдат изброени изчерпателно в закона. Става въпрос за Опн, тъй като закона не ги сочи, а сочи критериите, от които се ръководи съда когато решава дали допуснатото нарушение е съществено. Както е видно от чл. 348 ал. 3 т. 1 критерият, от който се ръководи съда, за да реши дали ПН е съществено е: довело ли е до ограничаване правата на страните. Без значение е дали допуснатото ОПН е довело до постановяване на неправилна присъда. Единственото, което оценява ВКС и има правни последици е имало ли е ограничение на правата на страните. При преценката на ОПН има 2 етапа: 1- съдът решава коя е разпоредбата на НПК, която е нарушена и по къв начин е нарушена, не е приложена или е приложена неправилно. 2- тук съдът решава, така допуснатото нарушение на НПК довело ли е или не до ограничаване правата на обвиняемия и другите страни. 

Практиката на ВКС във връзка с преценката на нарушав. правата на страните може да се обобщи така: страната не е била редовно призована, а на делото е даден ход и е решено; страната е била редовно призована, посочила е уважителни причини, но делото е разгледано; делото е решено без участието на прокурор; делото е решено без да е изпратен препис от обвинителния акт на подсъдимия; делото е решено без да се съобщи на пострадалия, че може да е ГИ; подсъдимия е осъден по обвинение, което не е било формулирано и не е било предявено на подсъдимия; отказана е последна дума на подсъдимия; на защитника/ подсъдимия е отказан препис; някоя от страните е била отстранена без необходимите предпоставки; при дела, за които е задължително участието на защитник, такъв не е участвал; при задължителна експертиза, такава не е проведена и т.н.

ПН за да бъде основание за отмяна на присъдата трябва освен да е съществено, да не е и било отстранено. (обвиняем е непълнолетен, предявено му е обвинение и е разпитан без участието на защитник; след това отново е предявено и е разпитан с участието на защитник)  чл. 348 ал. 3 т. 1 изисква нарушението да не е отстранено – ТР 2 от 2002, а сега и в самия закон. 

НПК в чл. 348, ал. 4 поставя още 1 изискване – допуснато СПН да не е отстранимо. Процесуалното нарушение няма да е отстранимо при условие, че повтарянето на действията, при което е извършено нарушението, е невъзможно или безпредметно. Невъзможно е да се повтори самото следствено действие например: обиск, изземване, оглед на местопроизшествие. Безпредметно е да се повтаря следственото действие, когато: обвиняемият е непълнолетен, не е имал защитник, но към момента на констатиране на това, той вече е навършил пълнолетие. 

При допуснато съществено процесуално нарушение, НПК казва, че важат общите правила. Винаги е основание за отмяна на присъдата, не за нейното изменение. При това делото се връща за разглеждане на стадия, на който е допуснато нарушението, а самото допуснато процесуално нарушение се поправя чрез повторно извършване на действието, при което е допуснато нарушението и свързаните с него. Например извършено при предявяване на обвинението, то ще се поправи като то отново се предяви, но и отново се извърши разпит на обвиняем, защото 2-те действия са пряко свързани. 
3. Явна несправедливост – чл. 348, ал. 1, т.3 във вр. с т. 5. НПК прави опит да дефинира явната несправедливост на наказанието като основание за касация. При това основание наказанието е правилно наложено, но не е правилно определено, т.е. индивидуализирано. При това основание наказанието е определено в рамките на санкцията на правната норма, но е допусната грешка при неговото индивидуализиране, т.е. при прилагането на чл. 54 НК. Става дума за Явна несправедливост. На практика хипотезата на явна несправедливост може да се обобщи така: при превес на смекчаващите вината обстоятелства наказанието е определено над средния размер към максимума; при превес на отегчаващите вината обстоятелства наказанието е определено под средния размер към минимума;  при баланс вместо към средата е определено към минимума или към максимума.

74. Правомощия на касационната инстанция при постановяване на решение

Чл. 354. (1) След разглеждане на подадената жалба и протест касационната инстанция може да:

1. остави в сила присъдата или решението;

2. отмени присъдата или решението и да прекрати или спре наказателното производство в предвидените от закона случаи, а в случая по чл. 24, ал. 1, т. 1 - да оправдае подсъдимия;

3. измени присъдата или решението;

4. отмени присъдата или решението изцяло или отчасти и да върне делото за ново разглеждане.

(2) Касационната инстанция изменя присъдата, когато се налага да се:

1. намали наказанието;

2. приложи закон за еднакво или по-леко наказуемо престъпление;

3. приложи чл. 64, ал. 1 или чл. 66 от Наказателния кодекс;

5. уважи или отхвърли гражданският иск, когато е нарушен законът, или да се увеличи или намали присъденото обезщетение за неимуществени вреди или да се прекрати производството по гражданския иск.

(3) Касационната инстанция отменя присъдата изцяло или отчасти и връща делото за ново разглеждане, когато се налага да се:

1. увеличи наказанието;

2. отстранят допуснати съществени процесуални нарушения;

3. отстранят нарушения на материалния закон, допуснати при постановяване на оправдателната присъда.

(4) Решението на касационната инстанция се изготвя по правилата на чл. 339, ал. 1 и 2 и се обявява не по-късно от тридесет дни от съдебното заседание, в което делото е обявено за решаване. Това решение не подлежи на обжалване.
Задължителни указания на касационната инстанция и условия, при които може да се утежни положението на подсъдимия
Чл. 355 – връщането на делото е общ институт на НК-с, щото делото може да се върне и от всички инстанции и от съдията докладчик. 

Връщането на делото за ново разглеждане се прави на различни основания в различните хипотези. 

Касационната инстанция може да върне делото за ново разглеждане или на ВИ или на ПИ или на досъдебното производство.

При новото разглеждане на делото съдът е същият, но в друг състав.

При новото разглеждане важат същите правила като и при първото.

При новото разглеждане се провежда пълно съдебно заседание, независимо на кой етап е допуснато процес нарушение. При новото разглеждане съдът може да събира служебно нови док-ва, а страните могат да искат събирането им.

При новото раздглеждане на делото съдът може да се позове само на доказателства, които е събрал и проверил лично. Производството по повторно разглеждане не е друго произ-во, действията извършени до тогава запазват своята стойност.

При новото разглеждане на делото съдът решава само онези части от присъдата, които са били отменени и не се занимава с другите, които са влезли в сила. Обикновено завършва с присъда, но може и от този момент и от този съд да върне делото на досъдебната фаза.

Подлежи на обжалване по общите правила и тук важи забраната за влошаването на положението на подсъдимия чл. 355 ал. 3,4.

Дават се задължителни указания – чл. 355 ал. 1 т. 1 – указва се стадия, а не етапа, от който започва разглеждането на делото.
Чл. 355. (1) При новото разглеждане на делото указанията на касационната инстанция са задължителни относно:

1. стадия, от който трябва да започне новото разглеждане на делото;

2. прилагането на закона, освен в случаите, когато се установят други фактически положения;

3. отстраняване на допуснатите съществени нарушения на процесуални правила.

(2) Съдът, на който делото е върнато за ново разглеждане, може да наложи по-тежко наказание или да приложи закон за по-тежко наказуемо престъпление, когато присъдата е била отменена по протест на прокурора, жалба на частния тъжител или на частния обвинител поради искане за утежняване положението на подсъдимия.

(3) Съдът, на когото делото е върнато за ново разглеждане, може да осъди оправдания подсъдим, ако присъдата е била отменена по протест на прокурора, жалба на частния тъжител или на частния обвинител поради искане за осъждане.

75. Възобновяване на наказателни дела
Способите за проверка се делят на редовни и извънредни. Възобновяването на наказателните дела се явява извънреден способ за отмяна на влязъл в сила съдебен акт. Той се явява извънреден способ поради три съображения: 1. предмет на възобновяването са влезли в сила СА, които са породили своето действие за разлика от редовните способи, които имат за предмет невлязъл в сила СА; 2. сп. КРБ съдебната система се дели на 4 звена, а редовното производство по наказателни дела е триинстанционно. При възобновяване на наказателни дела ст. въпрос за извънинстанционен способ. Възобновяването като стадий на процесуалното развитие стои извън инстанционното разглеждане на делата. Нещо повече – при възобновяване не е необходимо изчерпването на инстанции. Акт, постановен от ПИС, от съдия-докладчик, също може да е предмет на възобновяване; 3. възобновяването е извънреден способ, защото в случаите, когато ст. въпрос за възобновяване при новооткрити обстоятелства трябва производството да се постави в действие от компетентен държавен орган. В случая волята на страните няма процесуално значение за образуването и развитието на това производство. 

Три форми на възобновяване съществуват:

2. възобновяване при новооткрити обстоятелства – основания по чл. 422

3. когато е налице хипотезата на чл. 420, ал. 2 – осъден за престъпление  от ОХ, при положение, че са били налице условията за прилагане на чл. 78а НК

4. възобновяване по искане на задочно осъдения

Предмет  
Влезли в сила присъди и решения. Освен това определенията, с които се прекратява досъдебното производство, тогава когато е обжалвано постановление на прокурора; определенията, с които е утвърдено споразумението, както и определението, с което се прекратява наказателното производство. Извън това се допуска да се разглежда и определението, тогава когато се изисква разследване на делото от съда по искане на обвиняемия, като основания за това са съществено процесуално нарушение или едно от основанията по чл. 422, ал.1:

1. някои от доказателствата, в/у които се основава присъдата, решението, определението или разпореждането се окажат неистински (най-широк смисъл). Няма се предвид неистинност на доказателствата. Това е всичко, което е повлияло в/у самото доказателство, то не е автентичната следа, а върху него е имало допълнително въздействие, което го е променило и няма да може да бъде постигната справедлива присъда по делото.

2.   когато съдия/ съдебен заседател/ дознател/ следовател е извършил престъпление във връзка с участието си в наказателното производство. Характерът на самото престъпление трябва да е във връзка с разглежданото наказателно производство. Не всяко престъпление може да води до възобновяване. 

3. чрез разследването се разкриват обстоятелства и доказателства, които не са били известни на съда, постановил решение, определение или разпореждането. Това са такива доказателства или обстоятелства, които субективно не са били включени в доказателствения материал. Т.е. компетентните държавни органи не са изпълнили задачата си за обективност, пълнота и всестранност на разследването. На втора място, невключването може да е резултат на обективна пречка. 

Общото между тези три групи обстоятелства е, че те трябва да бъдат установени по реда на НПК, като в първите два случая обстоятелствата трябва да бъдат установени с присъда, а в случая има две наказателни дела: едно, което се иска възобновяване и едно, по което се установяват обстоятелства по възобновяването. Тъй като е възможно в определен случай да не може да се стигне до постановяване на присъда, то в този случай крайният процесуален акт ще служи като основание за възобновяване на наказателното производство. Затова текстът на ал. 2 на чл. 422  е такъв. В тези три случая компетентен да направи предложението за възстановяване е окръжният или съответният военен прокурор. Срокът, в който се извършва, започва да тече от момента, в който трябва да бъдат установени доказателствата, като този срок е обвързан с това в каква насока се прави предложението. Тогава когато се иска влошаване на положението на подсъдимия, това означава, че се иска да се отмени оправдателна присъда, иска се да се отмени прекратяван на наказателното производство, иска се да се увеличи наложеното наказание, иска се да се приложи закон за по-тежко наказуемо престъпление. В този случай срокът е 6 месеца от установяване на обстоятелството. Във всички останали случаи срок няма. Презумпцията е, че срок следва да има само за хипотези, при които ще бъде влошено положението на подсъдимия.
5. чл. 422 ал. 1 т. 5 – това е едно от важните основания за възобновяване на наказателното производство. Особено е приложното поле. Тъй като става въпрос за проверка по касационен ред, не всички актове подлежат на касационно обжалване. В ТР №1 2003 г. се казва могат ли по този ред да се променят актове, които не подлежат на обжалване на касационно основание. Критерий не е дали е предвидено или не, а дали фактически конкретното дело е преминало през касационно разглеждане. С други думи и актове, които не подлежат на касационно разглеждане и при които има допусната неправилност могат да бъдат предмет на възобновяване на наказателното производство. Целта е да може в крайна сметка всички актове да могат да стигнат до касационна инстанция, като това е свързано с принципът на законността и принципът на равенството на гражданите. 

В чл. 348 ал. 1 т 1-3 са посочени основанията за отмяна или изменение на присъдата в касационната инстанция. Три са касационните основания: 1. нарушение на материалния закон 2. съществено нарушение на процесуалните правила 3. явна несправедливост на наложеното наказание.

Иска се да са допуснати съществени процесуални нарушения. По този начин се създава обективна възможност за решаване дела по целесъобразност. Отмяната се допуска само ако е в интерес на определен участник – обвиняем, т. е. Процесуалния акт трябва да обслужи определен интерес.

6. чл. 422 ал. 1 т. 6 – лицето трябва да се намира в друга страна, като в зависимост от договореностите може да бъде искано това лице да бъде екстрадирано у нас и тогава държавата, която ще го изпрати у нас може постави условие за прекратяване на наказателното производство. Компетентен орган е главният прокурор, като той е обвързан да направи такова предложение в 1 - месечен срок, когато става въпрос за решение на ЕСъд и 1 - седмичен срок, когато става въпрос за екстрадиция. 

Друг вид възобновяване имаме когато осъденият поиска да бъде възобновено наказателното производство поради неприлагане на чл. 78а НК. Идеята е, че в много голяма степен следва да се разчита на замяната на наказателната отговорност с административно наказание. Искането може да бъде направено от подсъдимия, което трябва да се направи в 6 – месечен срок от осъждането \от момента, в който влиза в сила актът, с който се установява осъждането\.

Друга хипотеза имаме при задочното производство по чл. 423. имат се предвид случаите, когато наказателното дело се е водило задочно, т. е. Наказателното дело е гледано при отсъствието на обвиняемия, като в случай, че лицето е било редовно призовано, не е присъствало при извършване на процесуалните действия то няма да е в състояние да иска възобновяване. Т. Е. Задочно производство има тогава когато обвиняемия официално не е знаел, че е има наказателно производство. В този случай в 6 – месечен срок от узнаването на крайния процесуален акт, осъденият задочно може да иска възобновяване на производството. 

Процесуален ред:  започва с искане чрез първоинстанционния съд, защото делото е там. Компетентен да разгледа предложението е състав на ВКС, който се състои от 3 съдии. Искането се разглежда в открито заседание, в което задължително участва прокурор, с призоваване на страните. Правомощия на ВКС: 1. да не уважи искането; 2. да отмени съответния процесуален акт и да върне делото за разглеждане с указание от кой стадий от наказателното производство. Делото винаги се връща в началото на стадия; 3. да отмени съответните актове и да прекрати/ спре наказателното производство, като прекратяването/ спирането става на общите основания за това. Новото е възможността подсъдимият да се признае от съда за невиновен в рамките на фактическото положение по влязлата в сила присъда. Т.е. и в случая съдът действа в рамките на установеното фактическо положение (субсидиарно прилагане на правилата за касационно производство, а това винаги означава действия в рамките на установената фактическа обстановка); 4. съдебната инстанция да измени съответния процесуален акт, като това се прави в интерес на осъдения.

76.

Регламентацията е в част 6, гл. 32 , чл 412 – 418 НПК .

Присъдите, решенията и определенията се привеждат в изпълнение след влизането им в сила. Те влизат в сила: 1. от момента на постановяването им, когато не подлежат на проверка по жалба или протест; 2. от момента на постановяване на решението на касационната инстанция, когато жалбите и протестите са оставени без разглеждане или без уважение или присъдата е изменена; 3. от изтичане на срока за обжалването им, когато не е подадена жалба или протест.Влезлите в сила присъди, решения и определения са задължителни за всички учреждения, юридически лица, длъжностни лица и граждани. Влезлите в сила присъди и решения са задължителни за гражданския съд по въпросите: извършено ли е деянието; виновен ли е деецът; наказуемо ли е деянието.Съдът, който е постановил влязлата в сила присъда или определение, се произнася по: 1. всички затруднения и съмнения, свързани с тълкуването им; 2. замяната на наказанието поправителен труд без лишаване от свобода с глоба, обществено порицание или лишаване от свобода, на задължителното заселване с лишаване от свобода и отменяването на прилагането на чл. 66 от Наказателния кодекс; 3. освобождаване от изтърпяване на наказание, наложено за престъпление, което се преследва по тъжба на пострадалия, когато преди започване на неговото изпълнение частният тъжител е поискал това. Тези въпроси се разглеждат в съдебно заседание с призоваване на осъдения, а в случаите по точка 3 - и на тъжителя. Участието на прокурора е задължително.Отлагане изпълнението на наказанията: окръжният или районният прокурор може да отложи изпълнението на наказанието лишаване от свобода и пробация: 1. при тежко заболяване, което пречи да се изтърпи наказанието – до шест месеца. След изтичане на този срок изпълнението на наказанието може да бъде отлагано за същия срок въз основа на ново медицинско освидетелствуване; 2. при бременност на осъдената или раждане – до шест месеца преди и една година след раждането; 3. когато поради особени обстоятелства като пожар, стихийно бедствие, тежка болест, смърт на единствения трудоспособен член на семейството и др., незабавното изпълнение на присъдата може да доведе до тежки последици за осъдения или за неговото семейство – до три месеца; 4. спрямо особено необходими специалисти в предприятия, учреждения или организации – до три месеца; 5. за завършване на текущата учебна година или започнатия курс за квалификация – до два месеца. Действия по привеждане в изпълнение на присъдите и определенията. Препис от присъдата, с която подсъдимият е оправдан или освободен от наказателна отговорност или от изтърпяване на наказанието, както и препис от определението за прекратяване на наказателното производство се изпраща на съответните органи за връщане на иззетите документи, ценности и други предмети, както и за снемане на полицейската регистрация.  Когато е отменена мярка за обезпечаване, препис от присъдата или определението се изпраща на съответните органи. Препис от присъдата, с която подсъдимият е осъден да изтърпи съответно наказание, се изпраща на прокурора за изпълнение.Когато с присъдата е постановена конфискация на определени вещи или отнемане на вещи на основание чл. 53 от НК, съдът изпраща препис на Агенцията за държавни вземания за изпълнение. За изземването на отнетите и конфискувани вещи АДВ уведомява съда в седемдневен срок. Когато с присъдата е наложена глоба или са присъдени в полза на държавата обезщетения, съдебни разноски и такси, съдът издава изпълнителен лист и го изпраща на съответния орган за изпълнение. Приспадане времето на задържането и лишаването от права: когато чл. 59 НК не е приложен от съда, той се прилага от прокурора с постановление.Задържането на осъдения и отвеждането му до мястото за изпълнение на наказанието се извършва от службите на Министерството на правосъдието.

77.
Регламентацията е в гл. 28 , чл 375 – чл 380 НПК .

І. Обща характеристика – освобождаването от нак. отговорност цели да осигури бързина на нак. процес. Това не е самостоятелно производство, а част от съд. фаза на нак. процес.При действията на прокурора след приключване на разследването, той взема решение да изготви постановление, с което да направи предложение пред съответния съд за освобождаване на подсъдимия от нак. отговорност и налагане на адм. наказание.В това производство не е допустимо да се предявява граждански иск.Делото винаги се разглежда еднолично.Явяването на страните никога не е задължително – това важи и за прокурора.Делото се разглежда от съдията само в рамките на фактическите положения, посочени в постановлението на прокурора. Ако се установят нови фактически положения – делото се връща на прокурора.Производството пред съда е от категорията на въззивните производство, защото могат да се преценяват събраните доказателства и да се събират нови.Възобновяването на такова дело става по реда на ЗАНН. Подготовка и ред за разглеждане: Когато прокурорът установи, че са налице основанията на чл. 78а от Наказателния кодекс, той внася делото в съответния първоинстанционен съд с мотивирано постановление, с което прави предложение за освобождаване на обвиняемия от наказателна отговорност с налагане на административно наказание. Когато намери, че са налице условията за разглеждане на делото, съдът го насрочва в едномесечен срок. Препис от постановлението се изпраща на обвиняемия, които може в седемдневен срок от връчването му да даде отговор, като изложи възраженията си и направи нови искания. Когато не са налице основанията на чл. 78а от Наказателния кодекс, съдът прекратява съдебното производство и връща делото на прокурора. Съдът разглежда делото еднолично в открито съдебно заседание, за което се призовават прокурорът и обвиняемият. Неявяването на страните, които са редовно призовани, не е пречка за разглеждане на делото. При разглеждане на делото могат да се преценяват събраните в наказателното производство доказателства и да се събират нови доказателства. Съдът разглежда делото в рамките на фактическите положения, посочени в постановлението. Когато установи нови фактически положения, съдът прекратява съдебното производство и връща делото на прокурора. Съдът постановява решение, с което: освобождава обвиняемия от наказателна отговорност и му налага административно наказание; оправдава обвиняемия; прекратява наказателното производство в предвидените от закона случаи. Решението на съда подлежи на обжалване и протест. При решаване на делото се прилагат и разпоредбите Закона за административните нарушения и наказания. 

Възобновяване на делото

Чл. 380. (1) Предложението за възобновяване на делото по тази глава се прави от апелативния, съответно военно-апелативния прокурор и се разглежда от апелативния, съответно военно-апелативния съд по реда и в сроковете, определени в Закона за административните нарушения и наказания.

(2) Когато предложението е основателно, съдът се произнася и по същество, като събира доказателства, ако това е необходимо.
78. Особени правила 

НПК познава както особени правила, така и особени производства. Особените производства са такива, които в една или друга степен са свързани с реализирането на наказателната отговорност, но те по съществото си не представляват наказателен процес, доколкото в тях не се решават въпросите за отговорността и вината. Те обикновено следват решението на тези два въпроса. За разлика от тях особените правила означават процесуални правила, които се прилагат в наказателния процес и водят в известен смисъл до неговото модифициране. 

Три групи особени правила:

· такива правила, които водят до обогатяване на процесуалните институти и предвиждат допълнителни процесуални гаранции. Такива особени правила и нас са: особени правила за разглеждане на дела с/у непълнолетни; добавят се допълнителни гаранции

· съществуващи и представляващи алтернатива на действията по общия ред правила. Такива са делата, свързани с особените правила, които са подсъдни на военни съдилища. Институтите са същите

· такива, които водят до редуциране на наказателното производство (отпадат цели процесуални институти/ гаранции)

Особени правила по бързото производство и незабавното производство

Идеята и на двете е максимално да се съкрати срокът от извършване на престъплението до постановяване на влязъл в сила съдебен акт. И в двата случая става дума за така наречените флагрантни или очевидни престъпления – такива, за които още в самото начало са налице достатъчно доказателства, за да се стигне до осъдителна присъда. И при двете производства липсва формализацията при образуването на наказателното производство и при повдигане на обвинението. 

За бързото производство – чл. 356, ал. 1 са посочени основанията. Четири са. Това производство винаги съществува възможност да бъде върнато по общия ред при фактическа или правна сложност. Всичко става в 7дн. срок. Съдията-докладчик има възможност да върне делото или да го насрочи в 7дн. срок от постъпването му. Произнасянето на присъдата става с мотиви. Срокът за обжалване е 7дн. 

Незабавно производство – основанията са същите като при бързото, но кумулативно дадени. Срокът за разследване е 3 дни. Делото се изпраща на прокурор, който се произнася незабавно и той от своя страна го изпраща в съда.

БЪРЗО ПРОИЗВОДСТВО 

Дела, по които се провежда бързо производство

Чл. 356. (1) Бързо производство се провежда, когато:

1. лицето е заловено при или непосредствено след извършване на престъплението;

2. върху тялото или дрехите на лицето има явни следи от престъплението;

3. лицето се е явило лично пред съответните органи на Министерството на вътрешните работи, разследващия орган или прокурора с признание за извършеното престъпление;

4. очевидец посочи лицето, извършило престъплението.

(2) Разследващият орган е длъжен незабавно да уведоми прокурора.

(3) Бързото производство се счита образувано със съставянето на акта за първото действие по разследването.

(4) Лицето, за което има обосновано предположение, че е извършило престъплението, се счита за обвиняем от момента на съставянето на акта за първото действие по разследването срещу него.

(5) Разследващият орган приключва разследването в срок до седем дни от установяване на съответното основание по ал. 1, като при предявяване на разследването не се призовава пострадалият.

Действия на прокурора

Чл. 357. (1) Наблюдаващият прокурор се произнася в тридневен срок от приключване на разследването, като:

1. прекратява наказателното производство на основание чл. 24, ал. 1;

2. спира наказателното производство при условията на чл. 25 и 26;

3. повдига обвинение с обвинителен акт и внася делото за разглеждане в съда;

4. внася делото с постановление за освобождаване от наказателна отговорност с налагане на административно наказание или с предложение за споразумение за решаване на делото;

5. постановява допълнително разследване за събиране на нови доказателства или за отстраняване на допуснати съществени нарушения на процесуалните правила, като определя срок не по-дълъг от седем дни.

(2) Когато случаят представлява фактическа и правна сложност, наблюдаващият прокурор постановява разследването да се извърши по общия ред.

(3) В случаите на ал. 1, т. 5 наблюдаващият прокурор може и сам да извърши допълнителните действия по разследването в най-кратък срок, но не по-късно от седем дни.

Действия на съдията-докладчик

Чл. 358. (1) В случаите по чл. 357, ал. 1, т. 3 съдията-докладчик:

1. прекратява наказателното производство в случаите и по реда на чл. 250;

2. спира наказателното производство в случаите и по реда на чл. 251;

3. прекратява съдебното производство и връща делото на наблюдаващия прокурор, когато е допуснато отстранимо съществено нарушение на процесуалните правила;

4. насрочва делото за разглеждане в седемдневен срок от постъпването му.

(2) В случаите на ал. 1, т. 4 съдията-докладчик разпорежда на наблюдаващия прокурор да връчи незабавно препис от обвинителния акт на подсъдимия и да осигури явяването му, както и явяването на свидетелите и вещите лица в съдебно заседание.

(3) В тридневен срок от връчването на преписа от обвинителния акт подсъдимият има право да даде отговор, в който да изложи възраженията си и да направи нови искания.

Разглеждане на делото в първата инстанция

Чл. 359. (1) Когато не са налице основанията по чл. 358, ал. 1, т. 1 - 3, съдът разглежда делото и произнася присъдата заедно с мотивите, а когато делото представлява правна сложност, мотивите могат да бъдат изготвени и след обявяването на присъдата, но не по-късно от седем дни.

(2) В това производство не се допуска граждански иск.

(3) По тези дела не участва частен обвинител.

Срок за подаване на жалбата и протеста

Чл. 360. В случаите по чл. 359, ал. 1 жалбата и протестът се подават в седемдневен срок от обявяването на присъдата, а когато изготвянето на мотивите е отложено - в петнадесетдневен срок.

Прилагане на общите правила

Чл. 361. Доколкото за производството по тази глава няма особени правила, прилагат се общите правила.

Глава двадесет и пета 

НЕЗАБАВНО ПРОИЗВОДСТВО

Действия на разследващия орган

Чл. 362. (1) Незабавно производство се провежда, когато лицето е заловено при или непосредствено след извършване на престъплението и е посочено от очевидец като извършител на престъплението.

(2) Разследващият орган е длъжен незабавно да уведоми прокурора.

(3) Незабавното производство се счита образувано със съставянето на акта за първото действие по разследването.

(4) Лицето, за което има обосновано предположение, че е извършило престъплението, се счита за обвиняем от момента на съставянето на акта за първото действие по разследването срещу него.

(5) Разследващият орган приключва разследването в срок до три дни от установяването на съответното основание по ал. 1, като при предявяване на разследването не се призовава пострадалият.

Действия на прокурора

Чл. 363. (1) Наблюдаващият прокурор се произнася незабавно, като:

1. прекратява наказателното производство на основание чл. 24, ал. 1;

2. спира наказателното производство при условията на чл. 25 и 26;

3. повдига обвинение с обвинителен акт и внася делото за разглеждане в съда;

4. внася делото с постановление за освобождаване от наказателна отговорност с налагане на административно наказание или с предложение за споразумение за решаване на делото;

5. постановява допълнително разследване за събиране на нови доказателства или за отстраняване на допуснати съществени нарушения на процесуалните правила, като определя срок не по-късно от пет дни.

(2) Когато случаят представлява фактическа и правна сложност, прокурорът постановява разследването да се извърши по общия ред.

(3) В случаите на ал. 1, т. 5 прокурорът може и сам да извърши допълнителните действия по разследването в най-кратък срок, но не повече от пет дни.

Внасяне на делото в съда

Чл. 364. В случаите на чл. 363, ал. 1, т. 3 прокурорът незабавно съставя обвинителен акт, връчва го на обвиняемия и внася делото за разглеждане в съда.

Разглеждане на делото в първата инстанция

Чл. 365. (1) Когато не са налице основанията по чл. 358, ал. 1, т. 1 - 3, съдът разглежда делото в деня на постъпването му. Наблюдаващият прокурор осигурява явяването на подсъдимия, на свидетелите и вещите лица.

(2) Съдът разглежда делото и постановява присъдата заедно с мотивите, а когато делото представлява правна сложност, мотивите могат да бъдат изготвени и след обявяването на присъдата, но не по-късно от седем дни.

(3) В това производство не се допуска граждански иск.

(4) По тези дела не участва частен обвинител.

Срок за подаване на жалбата и протеста

Чл. 366. В случаите по чл. 365 жалбата и протестът се подават в седемдневен срок от обявяването на присъдата, а когато изготвянето на мотивите е отложено - в петнадесетдневен срок.

Прилагане на общите правила

Чл. 367. Доколкото за производството по тази глава няма особени правила, прилагат се общите правила.
79. Особени правила
НПК познава както особени правила, така и особени производства. Особените производства са такива, които в една или друга степен са свързани с реализирането на наказателната отговорност, но те по съществото си не представляват наказателен процес, доколкото в тях не се решават въпросите за отговорността и вината. Те обикновено следват решението на тези два въпроса. За разлика от тях особените правила означават процесуални правила, които се прилагат в наказателния процес и водят в известен смисъл до неговото модифициране. 

Три групи особени правила:

· такива правила, които водят до обогатяване на процесуалните институти и предвиждат допълнителни процесуални гаранции. Такива особени правила и нас са: особени правила за разглеждане на дела с/у непълнолетни; добавят се допълнителни гаранции

· съществуващи и представляващи алтернатива на действията по общия ред правила. Такива са делата, свързани с особените правила, които са подсъдни на военни съдилища. Институтите са същите

· такива, които водят до редуциране на наказателното производство (отпадат цели процесуални институти/ гаранции)

Разглеждане на делото в съда по искане на обвиняемия

Предпоставки:



Изминали са две години от повдигнато обвинение за тежко престъпление и една година в останалите случаи. Има възможност обаче за недобросъвестно поведение на органите на досъдебното производство. След като изтече този срок, молбата се подава до съответния ПИС, като съдът трябва незабавно да изиска делото. След като делото стигне до съда, той на практика прави формална проверка дали са налице основанията. Ако две годишният срок не е изтекъл, делото се връща на прокурора с указание в двумесечен срок то да бъде или прекратено или внесено в съда. Ако в двумесечен срок това указание на съда не бъде изпълнено, то съдът ще изиска делото и ще го прекрати. Ако бъде внесен обвинителен акт и по него има допуснато процесуално нарушение, то съдът може еднократно да върне делото с указание в едномесечен срок това процесуално нарушение да бъде отстранено. Ако това не стане, съдът изисква делото и го прекратява. 
Искане на обвиняемия до съда

Чл. 368. (1) Ако в досъдебното производство от привличането на определено лице като обвиняем за тежко престъпление са изтекли повече от две години и повече от една година в останалите случаи, обвиняемият може да поиска делото да бъде разгледано от съда.

(2) В случаите на ал. 1 обвиняемият подава молба до съответния първоинстанционен съд, който незабавно изисква делото.

Разглеждане на делото

Чл. 369. (1) Съдът се произнася по молбата еднолично в седемдневен срок и когато установи основанията по чл. 368, ал. 1, връща делото на прокурора, като му дава възможност в двумесечен срок да го внесе за разглеждане в съда с обвинителен акт, с предложение за освобождаване на обвиняемия от наказателна отговорност с налагане на административно наказание или със споразумение за решаване на делото, или да прекрати наказателното производство, като уведоми за това съда.

(2) Ако до изтичане на двумесечния срок прокурорът не осъществи правомощията си по ал. 1 или съдът не одобри споразумението за решаване на делото, съдът изисква делото и прекратява наказателното производство еднолично в закрито заседание с определение. След постановяване на определението наказателното производство продължава по отношение на съучастниците, както и по отношение на другите престъпления, за които лицето е привлечено като обвиняем.

(3) Когато прокурорът осъществи правомощията си по ал. 1, но на досъдебното производство са допуснати съществени нарушения на процесуалните правила, съдът еднолично в закрито заседание прекратява съдебното производство и връща делото на прокурора за отстраняване на нарушенията и внасяне на делото в съда в едномесечен срок.

(4) Ако в срока по ал. 3 прокурорът не внесе делото за разглеждане в съда или съществените нарушения на процесуалните правила не са отстранени, или са допуснати нови, съдът еднолично в закрито заседание прекратява наказателното производство с определение.
(5) Актовете на съда по ал. 2 и 4 са окончателни.
Съкратено съдебно следствие 
Идеята е да не се повтарят действия с цел процесуална икономия, които вече са били извършени в досъдебното производство и да се вземе предвид направените самопризнания по определени факти и обстоятелства от обвинителния акт. Целта е бързина. За това трябва да има решение на съда. При предварителното изслушване страните могат да дадат съгласието си да не се провеждат всички процесуално-следствени действия. Подсъдимият може да направи самопризнания и по този начин да се скъси съдебното следствие. В случая на обвиняемия задължително трябва да бъде назначен защитник. Съдът може да се базира на обстоятелства, без те да бъдат събирани в рамките на съденото следствие. Целта е неговото скъсяване.

Глава двадесет и седма 

СЪКРАТЕНО СЪДЕБНО СЛЕДСТВИЕ В ПРОИЗВОДСТВОТО ПРЕД ПЪРВАТА ИНСТАНЦИЯ

Решение за предварително изслушване на страните

Чл. 370. (1) Решение за предварително изслушване на страните се взема от съда служебно или по искане на подсъдимия.

(2) Съдът разпорежда предварително изслушване на страните без призоваване на свидетелите и вещите лица.

Въпроси, които се решават при предварителното изслушване на страните

Чл. 371. При предварителното изслушване на страните:

1. подсъдимият и неговият защитник, гражданският ищец, частният обвинител и техните повереници могат да дадат съгласие да не се провежда разпит на всички или на някои свидетели и вещи лица, а при постановяване на присъдата непосредствено да се ползва съдържанието на съответните протоколи и експертни заключения от досъдебното производство;

2. подсъдимият може да признае изцяло фактите, изложени в обстоятелствената част на обвинителния акт, като се съгласи да не се събират доказателства за тези факти.

Ред за провеждане на предварително изслушване на страните

Чл. 372. (1) Съдът разяснява на подсъдимия правата му по чл. 371 и го уведомява, че съответните доказателства от досъдебното производство и направеното от него самопризнание по чл. 371, т. 2 ще се ползват при постановяване на присъдата.

(2) Съдът назначава на подсъдимия защитник, ако няма такъв.

(3) В случаите по чл. 371, т. 1 съдът с определение одобрява изразеното съгласие, ако съответните действия по разследването са извършени при условията и по реда, предвидени в този кодекс.

(4) В случаите по чл. 371, т. 2, когато установи, че самопризнанието се подкрепя от събраните в досъдебното производство доказателства, съдът с определение обявява, че при постановяване на присъдата ще ползва самопризнанието, без да събира доказателства за фактите, изложени в обстоятелствената част на обвинителния акт.

Последици от предварителното изслушване на страните

Чл. 373. (1) В случаите по чл. 372, ал. 3 при провеждане на съдебното следствие от първата инстанция не се извършва разпит на свидетелите и вещите лица, за които се отнася одобреното от съда съгласие, като съответните протоколи за разпит и експертни заключения се прочитат по реда на чл. 283.

(2) В случаите по чл. 372, ал. 4 при провеждане на съдебното следствие не се извършва разпит на подсъдимия, на свидетелите и вещите лица за фактите, изложени в обстоятелствената част на обвинителния акт, като съдът, ако постанови осъдителна присъда, определя наказанието при условията на чл. 55 от Наказателния кодекс и без да са налице многобройни или изключителни смекчаващи отговорността обстоятелства.

(3) В случаите по чл. 372, ал. 4 съдът в мотивите на присъдата приема за установени обстоятелствата, изложени в обвинителния акт, като се позовава на направеното самопризнание и на доказателствата, събрани в досъдебното производство, които го подкрепят.

Прилагане на общите правила

Чл. 374. Доколкото за производството по тази глава няма особени правила, прилагат се общите правила.

80. ПРЕКРАТЯВАНЕ НА НАКАЗАТЕЛНОТО ПРОИЗВОДСТВО СЪС СПОРАЗУМЕНИЕ

Регламентацията е в чл. 381 – 384 НПК.

След приключване на разследването по предложение на прокурора или на защитника може да бъде изготвено споразумение между тях за прекратяване на наказателното производство.  Когато обвиняемият или уличеният не е упълномощил защитник, по искане на прокурора съдия от съответния първоинстанционен съд му назначава защитник, с когото прокурорът обсъжда споразумението.

Споразумение не се допуска за тежки умишлени престъпления по глави първа, втора, осма, единадесета, дванадесета, тринадесета и четиринадесета от особената част на Наказателния кодекс, както и за престъпления по чл. 199, 213а, 214 и чл. 242, ал. 2 и 3 от Наказателния кодекс. Когато с престъплението са причинени имуществени вреди, споразумението се допуска след тяхното възстановяване или обезпечаване. Със споразумението може да се определи наказание при условията на чл. 55 от НК (изключителни или многобройни смекчаващи отговорността обстоятелства) и без те да са налице.

Споразумението се изготвя в писмена форма и съдържа съгласие по следните въпроси: 

1. има ли извършено деяние, извършено ли е то от обвиняемия и извършено ли е виновно, съставлява ли деянието престъпление и по кой наказателен закон;

2. какъв да бъде видът и размерът на наказанието;

3. какъв да бъде първоначалният режим на изтърпяване на наказанието лишаване от свобода, когато не се прилага чл. 66 от НК (условно осъждане);

4. на кого да се възложи възпитателната работа в случаите на условно осъждане;

5.  каква възпитателна мярка да се наложи на непълнолетния обвиняем в случаите по чл. 64, ал. 1 от НК;

6. какво да стане с веществените доказателства, когато не са необходими за нуждите на наказателно производство по отношение на други лица или други престъпления, и на кого да се възложат разноските по делото.

Споразумението се подписва от прокурора и от защитника. Обвиняемият или уличеният подписва споразумението, ако е съгласен с него, след като декларира, че се отказва от съдебно разглеждане на делото по общия ред.

Когато производството е срещу няколко лица или за няколко престъпления, споразумение може да бъде постигнато за някои от лицата или за някои от престъпленията. Ако с едно деяние обвиняемият е извършил няколко престъпления или ако един обвиняем е извършил няколко отделни престъпления, със споразумението се прилага чл. 23 от НК (налагане на общо наказание – най-тежкото).

Споразумението се внася от прокурора в съответния първоинстанционен съд незабавно след изготвянето му заедно с делото. Съдът насрочва делото в седемдневен срок от постъпването му и го разглежда еднолично. В съдебното заседание участват прокурорът, защитникът и обвиняемият.  По свой почин съдът може да изслуша и пострадалия. Съдът запитва обвиняемия или уличения разбира ли обвинението, признава ли се за виновен, разбира ли последиците от споразумението, съгласен ли е с тях и доброволно ли е подписал споразумението. Съдът може да предлага промени в споразумението, които се обсъждат с прокурора и защитника. Последен се изслушва обвиняемият. В съдебния протокол се вписва съдържанието на окончателното споразумение, което се подписва от прокурора, защитника и обвиняемия или уличения. Съдът одобрява споразумението, когато не противоречи на закона или морала, и прекратява наказателното производство. Когато съдът не одобри споразумението, той връща делото на прокурора. В този случай самопризнанието на обвиняемия или уличения, направено пред съда, няма доказателствена стойност. Определението на съда е окончателно.
Одобреното от съда споразумение за прекратяване на наказателното производство има последиците на влязла в сила присъда.

При същите условия и ред първоинстанционният съд може да одобри споразумение за прекратяване на наказателното производство, постигнато след образуване на съдебното производство, но преди приключване на съдебното следствие. Съдът назначава защитник на подсъдимия, когато той сам не е упълномощил. В този случай споразумението се одобрява само след съгласието на всички страни.

81. Особени правила

НПК познава както особени правила, така и особени производства. Особените производства са такива, които в една или друга степен са свързани с реализирането на наказателната отговорност, но те по съществото си не представляват наказателен процес, доколкото в тях не се решават въпросите за отговорността и вината. Те обикновено следват решението на тези два въпроса. За разлика от тях особените правила означават процесуални правила, които се прилагат в наказателния процес и водят в известен смисъл до неговото модифициране. 

Три групи особени правила:

· такива правила, които водят до обогатяване на процесуалните институти и предвиждат допълнителни процесуални гаранции. Такива особени правила и нас са: особени правила за разглеждане на дела с/у непълнолетни; добавят се допълнителни гаранции

· съществуващи и представляващи алтернатива на действията по общия ред правила. Такива са делата, свързани с особените правила, които са подсъдни на военни съдилища. Институтите са същите

· такива, които водят до редуциране на наказателното производство (отпадат цели процесуални институти/ гаранции)

Особени правила при престъпления, извършени от непълнолетни
Допълнителни процесуални гаранции при разглеждане на делата – засилена защита на непълнолетния обвиняем, което се изразява в: 1. разследването с/у непълнолетни се извършва от специализирани разследващи органи; 2. прилагат се други мерки за неотклонение, като в основата си са надзорни мерки; 3. събиране на данни за личността на непълнолетния – възможност да се допускат педагог или психолог при разпит на непълнолетен обвиняем; 4. особеност при предявяване на разследването – родителят има особено процесуално качество, има възможност да вземе участие в наказателното производство; 5. съставът на съда винаги обхваща съдебни заседатели, като за тях има ценз – учители, възпитатели, а по стария НПК и родители. Съдебното заседание се провежда при закрити врати, частен обвинител не се допуска, допуска се разследване извън съдебната зала.
Досъдебно производство

Чл. 385. По делата за престъпления, извършени от непълнолетни, досъдебното производство се провежда от определени разследващи органи със специална подготовка.

Мерки за неотклонение

Чл. 386. (1) Спрямо непълнолетни могат да се вземат следните мерки за неотклонение:

1. надзор на родителите или на попечителя;

2. надзор на администрацията на възпитателното заведение, в което непълнолетният е настанен;

3. надзор на инспектора при детска педагогическа стая или на член на местната комисия за борба с противообществените прояви на малолетните и непълнолетните;

4. задържане под стража.

(2) Мярката за неотклонение задържане под стража се взема в изключителни случаи.

(3) Предаването на непълнолетни под надзор на лицата и на органите по ал. 1, т. 1 - 3 става срещу подписка, с която те се задължават да упражняват възпитателен надзор върху непълнолетния, да следят за поведението му и да осигурят явяването му пред разследващия орган и съда. При виновно неизпълнение на поетите задължения на тези лица може да се налага глоба до петстотин лева.

(4) В случаите на задържане непълнолетните се настаняват в подходящи помещения отделно от пълнолетните, като незабавно се съобщава на техните родители или попечители и на директора на учебното заведение, когато задържаният е ученик.

Събиране на данни за личността на непълнолетния

Чл. 387. При разследването и съдебното следствие се събират доказателства за деня, месеца и годината на раждането на непълнолетния, за образованието, за средата и условията, при които е живял, и доказателства дали престъплението не се дължи на влияние на пълнолетни лица.

Участие на педагог или психолог при разпита на непълнолетните

Чл. 388. Когато е необходимо, при разпита на непълнолетния обвиняем участва педагог или психолог, който с разрешение на разследващия орган може да му поставя въпроси. Педагогът или психологът има право да се запознае с протокола за разпит и да направи бележки по точността и пълнотата на записаното в него.

Предявяване на разследването

Чл. 389. (1) За предявяване на разследването задължително се уведомяват и родителите или попечителите на непълнолетния обвиняем.

(2) Родителите или попечителят на непълнолетния обвиняем присъстват на предявяването, ако поискат това.

Състав на съда и препращане на делото на друг съд

Чл. 390. (1) В случаите по чл. 28, ал. 1, т. 1 и 2 делата срещу непълнолетни като първа инстанция се разглеждат в състав от един съдия и двама съдебни заседатели, а в случаите по чл. 28, ал. 1, т. 3 - от двама съдии и трима съдебни заседатели.

(2) Съдебните заседатели трябва да бъдат учители или възпитатели.

(3) Когато непълнолетният е военнослужещ, делото се разглежда по реда на глава тридесет и първа.

Съдебно заседание

Чл. 391. (1) Съдебното заседание по дела срещу непълнолетни се води при закрити врати, освен ако съдът намери, че е в обществен интерес делото да се разгледа в публично заседание.

(2) По преценка на съда в съдебното заседание могат да бъдат поканени инспектори при детска педагогическа стая и представители на учебното заведение, в което учи непълнолетният.

Лица, които участват при разглеждането на делата

Чл. 392. (1) При разглеждането на дела срещу непълнолетни задължително се призовават техните родители или попечители. Те имат право да участват в събирането и проверката на доказателствените материали и да правят искания, бележки и възражения.

(2) Неявяването на родителите или попечителя не е пречка за разглеждане на делото, освен ако съдът намери участието им за необходимо.

(3) По дела срещу непълнолетни участието на прокурор е задължително.

(4) По тези дела не участва частен обвинител.

Временно отстраняване на непълнолетния от съдебната зала

Чл. 393. Когато е необходимо да се изяснят факти, които могат да повлияят отрицателно върху непълнолетния подсъдим, съдът може да го отстрани временно от съдебната зала, след като изслуша защитата, родителите или попечителя и прокурора.

Разглеждане по общия ред на дела за престъпления, извършени от непълнолетни

Чл. 394. (1) Когато пълнолетният е привлечен като обвиняем за престъпление, извършено от него, преди да навърши пълнолетие, делото се разглежда по общия ред.

(2) Когато непълнолетният е привлечен като обвиняем за деяние, извършено в съучастие с пълнолетен, делата не се разделят и производството се разглежда по общия ред.

Привеждане на присъдата в изпълнение

Чл. 395. (1) Когато отложи изпълнението на наказанието спрямо непълнолетния, съдът уведомява съответната местна комисия за борба срещу противообществените прояви на малолетните и непълнолетните за организиране на необходимите възпитателни грижи.

(2) Когато съдът определи възпитателна мярка, изпраща препис от присъдата на съответната местна комисия.

(3) Предложението на прокурора или на местната комисия за борба срещу противообществените прояви на малолетните и непълнолетните по чл. 64, ал. 2 от Наказателния кодекс за замяна на настаняването във възпитателно училище-интернат с друга възпитателна мярка след постановяване на присъдата се разглежда в съдебно заседание с призоваване на непълнолетния и неговия защитник.

                     82.      Трансфер на осъдени лица 

Компетентен орган

Чл. 453. (1) Трансферът на лица, осъдени от съд на Република България, за изтърпяване на наказанието в държавата, чиито граждани са, и трансферът на български граждани, осъдени от чуждестранен съд за изтърпяване на наказанието в Република България, се решава от главния прокурор по споразумение с компетентния орган на другата държава, при наличие на писмено съгласие на осъденото лице.

(2) Решението за трансфера на осъдения може да се вземе и след като изпълнението на наказанието е започнало.

Трансфер без съгласие на лицето

Чл. 454. (1) За трансфер не се изисква съгласието на осъден от чуждестранен съд български гражданин или на осъден от български съд чужд гражданин, когато:

1. присъдата или последващото административно решение на осъдилата държава включва заповед за експулсиране (депортиране) или друг акт, по силата на който лицето след освобождаването му от мястото за лишаване от свобода не може да остане на територията на осъдилата го държава;

2. преди да изтърпи присъдата, осъденото лице е избягало от осъдилата го държава на територията на държавата, чийто гражданин е.

(2) В случаите по ал. 1, т. 1, преди постановяване на решението за трансфер, се взема предвид мнението на осъденото лице.

Определяне на мястото, времето и реда за предаване и приемане на осъдения

Чл. 455. Мястото, времето и редът за предаването и приемането на осъдения се определят по споразумение между главния прокурор и компетентния орган на другата държава.
Искане за задържане

Чл. 456. (1) Когато има сведения, че осъденото от български съд лице се намира на територията на държавата, чийто гражданин е, главният прокурор може да направи искане пред чуждестранните органи за задържане на лицето, за което ще бъде направено искане за приемане изпълнението на присъдата, като уведоми, че спрямо това лице има влязла в сила присъда.

(2) При постъпило искане за задържане на български гражданин от друга държава се прилагат съответно чл. 64 и 68.

Решаване от съда на въпросите във връзка с изпълнение на присъдата

Чл. 457. (1) След като осъденият пристигне в Република България или се установи, че се намира на нейна територия, главният прокурор изпраща присъдата, приета за изпълнение, и приложените към нея материали на Софийския градски съд с предложение за решаване на въпросите, свързани с изпълнението й.

(2) Съдът се произнася по предложението с определение в съдебно заседание с участието на прокурор и с призоваване на осъдения.

(3) В определението се посочват номерът и датата на приетата за изпълнение присъда, делото, по което е постановена, текстът от закона на Република България, предвиждащ отговорност за извършеното престъпление, срокът на наложеното от чуждестранния съд наказание лишаване от свобода и се определя първоначалният режим на изтърпяване на наказанието.

(4) Когато по закона на Република България максималният срок на лишаване от свобода за извършеното престъпление е по-малък от определения с присъдата, съдът намалява наложеното наказание до този срок. Когато по закона на Република България за извършеното престъпление не се предвижда лишаване от свобода, съдът определя наказание, което най-пълно съответства на наложеното с присъдата.

(5) Предварителното задържане и изтърпяното наказание в държавата, в която е постановена присъдата, се приспада, а когато наказанията са различни, се взема предвид при определяне срока на наказанието.

(6) Допълнителните наказания, наложени с присъдата, подлежат на изпълнение, ако такива са предвидени в съответния текст от законодателството на Република България и не са изпълнени в държавата, в която е постановена присъдата.

(7) Определението на съда подлежи на обжалване пред Софийския апелативен съд.
Изпълнение на решение на чуждестранен съд за отмяна или изменение на присъдата

Чл. 458. (1) Решението за изменение на присъдата, постановено от съда на другата държава след трансфера на осъдения, се приема за изпълнение по реда на чл. 457.

(2) Решението за отмяна на присъдата, постановено от съда на другата държава след трансфера на осъдения, се изпълнява незабавно по нареждане на главния прокурор.

(3) Когато присъдата на чуждестранния съд е отменена и е постановено ново разследване или разглеждане на делото, въпросът за образуване на наказателно производство по отношение на лицето, предадено за изтърпяване на наказанието, се решава от главния прокурор в съответствие със законите на Република България.

Проверка на присъдата

Чл. 459. (1) Присъдата по отношение на лице, предадено или прието по реда на този раздел за изтърпяване на наказанието, подлежи на проверка само от компетентните органи на държавата, в която е постановена.

(2) Когато присъдата по отношение на лице, предадено за изтърпяване на наказанието в друга държава, бъде отменена или изменена, Върховната касационна прокуратура изпраща препис от съдебното решение на компетентния орган на тази държава. Ако е постановено ново разследване или разглеждане на делото, изпращат се и необходимите за това материали.
Сила и действие на присъдата

Чл. 461. Присъдата, както и решенията за нейното изменение или отмяна, приети за изпълнение по реда на този раздел, имат сила и действие на присъда и решения, постановени от съд на Република България.
Раздел II 

Признаване и изпълнение на присъда на чуждестранен съд

Условия за признаване и изпълнение на присъда на чуждестранен съд

Чл. 463. Влязла в сила присъда, постановена от чуждестранен съд, се признава и изпълнява от органите на Република България в съответствие с чл. 4, ал. 3, когато:

1. деянието, за което е направено искането, съставлява престъпление по българския закон;

2. деецът е наказателноотговорен по българския закон;

3. присъдата е постановена в пълно съответствие с принципите на Конвенцията за защита на правата на човека и основните свободи и на протоколите към нея, по които Република България е страна;

4. деецът не е осъден за престъпление, което се счита за политическо или за свързано с политическо престъпление, или за военно престъпление;

5. по отношение на същия деец за същото престъпление Република България не е признала присъда на друг чуждестранен съд;

6. присъдата не противоречи на основните принципи на българското наказателно и наказателнопроцесуално право.
Условия за отказ за признаване и изпълнение на присъда на чуждестранен съд

Чл. 464. Искане на друга държава за признаване и изпълнение на присъда, постановена от неин съд, се отхвърля, когато:

1. наложеното наказание не може да бъде изпълнено поради изтичане на предвидената в българския Наказателен кодекс давност;

2. срещу осъденото лице по време на извършване на престъплението не е могло да бъде започнато наказателно производство в Република България;

3. спрямо същото лице за същото престъпление в Република България има незавършено наказателно производство, влязла в сила присъда, постановление или влязло в сила определение или разпореждане за прекратяване на делото;

4. има достатъчно основания да се смята, че присъдата е наложена или утежнена по расови, религиозни, национални или политически съображения;

5. изпълнението противоречи на международните задължения на Република България;

6. престъплението е извършено извън нейната територия.
Процедура за признаване

Чл. 465. (1) Искане за признаване в Република България на присъда на чуждестранен съд се отправя от компетентния орган на другата държава до Министерството на правосъдието.

(2) Министерството на правосъдието изпраща искането и приложените към него присъда и други документи на окръжния съд по местоживеенето на осъдения. Ако последният не живее в страната, компетентен да разгледа искането е Софийският градски съд.

(3) Съдът разглежда искането за признаване на присъдата на чуждестранния съд в състав от трима съдии в открито съдебно заседание с участието на прокурор, като на осъдения се назначава защитник, ако той не си е ангажирал такъв.

(4) Съдът след изслушване на прокурора, осъдения и защитата му постановява решение в десетдневен срок, с което уважава или отхвърля искането за признаване на присъдата на чуждестранния съд.

(5) Решението на съда подлежи на жалба или протест пред съответния апелативен съд в седемдневен срок от обявяването му.

(6) Жалбата и протестът се разглеждат от съответния апелативен съд в десетдневен срок от постъпването им в съда. Решението на апелативния съд е окончателно.

(7) Заверен препис от влязлото в сила решение се изпраща на Министерството на правосъдието за препращане на компетентните органи на държавата, поискала признаването на присъдата. Ако осъденият към момента на постановяване на решението изтърпява присъда лишаване от свобода в друга държава, съдът му връчва препис от решението чрез Министерството на правосъдието.
Действие на решението, с което е призната присъда на чуждестранен съд

Чл. 466. (1) Решението, с което е призната присъда на чуждестранен съд, има действието на присъда, постановена от български съд.

(2) Ако с присъдата на чуждестранния съд са наложени наказания лишаване от свобода по отношение на няколко лица, признаването има действие само по отношение на лицето, за което е поискано признаване на присъдата.

(3) Ако признатата присъда на чуждестранния съд се отнася само до отделно деяние на продължавано престъпление, извършено на територията на друга държава, признатата присъда не е пречка за наказателно преследване на осъденото лице за други деяния, включени в продължаваното престъпление, които са били извършени на територията на Република България.
Задържане под стража

Чл. 467. (1) За обезпечаване изпълнението на наложеното с присъдата на чуждестранния съд наказание лишаване от свобода компетентният съд по чл. 465, ал. 2 може по всяко време след образуването на производството по признаване и изпълнение на присъдата на чуждестранния съд до влизането в сила на решението да вземе мярка за неотклонение задържане под стража на осъдения, който е на територията на Република България.

(2) Определението, с което се взема мярка за неотклонение задържане под стража, се обжалва по общия ред.
Процедура за изпълнение

Чл. 468. (1) Компетентен да постанови изпълнение на решението, с което е призната присъда на чуждестранен съд, е окръжният съд по местоживеене на осъдения, а когато той няма местоживеене в страната - Софийският градски съд.

(2) Съдът по ал. 1 е компетентен да постанови и изпълнението на решението за правата над отнетото и конфискуваното имущество.

(3) Съдът по ал. 1 е компетентен по всички въпроси, свързани с процедурата за изпълнение, включително разглеждане на молбата за реабилитация по отношение на наказанието лишаване от свобода, наложено с присъдата на чуждестранния съд.

(4) Съдът решава въпроса за срока на изтърпяване на наказанието лишаване от свобода, като се приспада времето на задържане под стража и изтърпяното в другата държава наказание лишаване от свобода.

(5) Съдът прекратява процедурата по изпълнение на наказанието лишаване от свобода по признатата присъда, когато държавата, чийто съд я е постановил, съобщи за амнистия, помилване или друга причина, поради която по-нататъшното изпълнение на присъдата е недопустимо. Ако по силата на амнистията, помилването или по друга причина наложеното наказание се намалява, съдът решава каква част от присъдата следва да бъде изтърпяна. Решението на съда подлежи на обжалване по общия ред.

(6) Разпоредбите на този кодекс за изпълнение на наказанието се прилагат и за изпълнение на решението, с което е призната присъда на чуждестранен съд.
Признаване и изпълнение на други съдебни актове

Чл. 469. По реда на този раздел се признават и изпълняват и други актове на чуждестранен съд, с които се постановява отнемане или конфискация на средствата на престъплението и на имущество, придобито чрез престъпление, или на неговата равностойност.
Условия за искане до друга държава за признаване и изпълнение на присъда на български съд

Чл. 470. Искане до друга държава за признаване и изпълнение на присъда на български съд се прави от съответния български съд и се изпраща от Министерството на правосъдието, когато:

1. осъденото лице постоянно пребивава в другата държава;

2. изпълнението на присъдата в другата държава може да подобри възможностите за социализация на осъденото лице;

3. лицето е осъдено на лишаване от свобода и вече изтърпява или следва да изтърпи друго наказание лишаване от свобода в другата държава;

4. другата държава е държавата по произход на осъденото лице и е заявила, че желае да приеме изпълнението;

5. наказанието не може да се изпълни в Република България дори и чрез екстрадиция.

83.

Екстрадиция

Чл. 2. Екстрадиция е предаване на лице, намиращо се на територията на една държава: 

1. срещу което е образувано наказателно производство в друга държава или пред международен съд;

2. което се издирва за изтърпяване на наложено наказание лишаване от свобода от съдебните власти на друга държава или от международен съд;

3. на което е наложена от съдебните власти на друга държава или от международен съд мярка, изискваща задържане.

Европейска заповед за арест

Чл. 3. Европейската заповед за арест е акт, издаден от компетентните органи на държава - членка на Европейския съюз, за задържане и предаване от друга държава членка на търсено лице с цел провеждане на наказателно преследване или изпълнение на наказание лишаване от свобода, или на мярка, изискваща задържането му. 

УСЛОВИЯ ЗА ЕКСТРАДИЦИЯ. ОСНОВАНИЯ ЗА ОТКАЗ ЗА ЕКСТРАДИЦИЯ

Двойна наказуемост

Чл. 5. (1) Екстрадиция се допуска само когато деянието съставлява престъпление по българския закон и по закона на молещата държава и за него се предвижда наказание лишаване от свобода или мярка, изискваща задържане на лицето за не по-малко от една година или друго по-тежко наказание. 

(2) Екстрадиция се допуска и с цел изтърпяване на наказание лишаване от свобода или мярка, изискваща задържане на лицето, наложени в молещата държава за не по-малко от 4 месеца.

(3) Деянието съставлява престъпление и в двете държави, когато независимо от разликите между съставите им техните основни признаци съвпадат.

 

Лица, спрямо които не се допуска екстрадиция

Чл. 6. (1) Не се допуска екстрадиция на: 

1. български гражданин, освен ако това е предвидено във влязъл в сила международен договор, по който Република България е страна;

2. лице, на което е предоставено убежище в Република България;

3. чужд гражданин, който се ползва с имунитет по отношение на наказателната юрисдикция на Република България;

4. лице, което не е наказателноотговорно съгласно българското законодателство.

Основания, при които се отказва екстрадиция

Чл. 7. Екстрадиция се отказва: 

1. за политическо или свързано с него престъпление, с изключение на престъпленията, които по силата на закон или на международен договор, по който Република България е страна, не се смятат за политически;

2. за военно престъпление, което не е престъпление по общото наказателно право;

3. ако лицето, чието предаване се иска, ще бъде съдено от извънреден съд в молещата държава или ако срещу него ще бъде приведена в изпълнение присъда, постановена от такъв съд;

7. когато в Република България за същото престъпление има влязла в сила присъда срещу лицето, чието екстрадиране се иска;

ПРОЦЕДУРА ПО ЕКСТРАДИЦИЯ

Екстрадиция по искане на друга държава

Молба за екстрадиция

Чл. 9. (1) Молба за екстрадиция се подава от компетентен орган на молещата държава в писмена форма до Министерството на правосъдието на Република България. 

(2) Молбата за екстрадиция може да се предаде и по дипломатически път, чрез Международната организация на криминалната полиция (Интерпол) или по друг начин.

(3) Към молбата за екстрадиция се прилагат:

1. оригинал или заверено копие от присъдата, актът за привличане към наказателна отговорност или заповедта за задържане, или друг документ със същата сила, издаден по реда, предвиден от закона на молещата държава;

2. описание на престъплението, за което се иска екстрадиция, време и място на извършването му, правна квалификация, размер на вредите, ако такива са причинени, и копие от приложимите законови разпоредби, включително за давността;

3. данни за исканото лице, придружени и от друга информация, позволяваща установяване на самоличността и гражданството му;

4. информация за неизтърпяната част от наложеното наказание, ако се иска екстрадиране на осъдено лице;

 (4) Молбата и приложените към нея документи се съставят на езика на молещата държава, като се прилага и превод на български език, ако друго не е предвидено в международен договор.

 

Проверка на молбата за екстрадиция

Чл. 10. (1) Министърът на правосъдието или оправомощено от него длъжностно лице проверява молбата и приложените към нея документи. 

(2) Когато молбата и приложените към нея документи не отговарят на изискванията по чл. 9, министърът на правосъдието или оправомощеното длъжностно лице ги връща на молещата държава, като посочва основанията за това.

 

Изпращане на молбата и документите на върховната касационна прокуратура

Чл. 12. (1) След проверката по чл. 10 министърът на правосъдието изпраща незабавно на Върховната касационна прокуратура молбата за екстрадиция и приложените към нея документи или молбата за временно задържане. 

(2) При множество молби за екстрадиция Върховната касационна прокуратура съгласува поредността им с Министерството на правосъдието.

 

Действия на прокуратурата след получаване на молбата за екстрадиция

Чл. 14. (1) След получаване на молбата по чл. 9 Върховната касационна прокуратура образува преписка по случая. При множество молби те се обединяват в една преписка. 

(2) Върховната касационна прокуратура задържа лицето за срок до 72 часа.

(3) Преписката заедно със задължителни указания се изпраща на съответния окръжен прокурор, в чийто район се намира исканото лице.

(4) Окръжният прокурор в срока от 72 часа:

1. осигурява на исканото лице защитник, ако няма такъв, и преводач, ако не владее български език;

2. запознава лицето и неговия защитник с всички документи по преписката и взема писмени обяснения от лицето;

3. запознава лицето с правото му да изрази съгласие пред съда за незабавното му екстрадиране;

4. внася искане пред съответния окръжен съд за вземане на мярка задържане под стража на исканото лице до приключване на производството по екстрадиция;

5. внася преписката за разглеждане в съответния окръжен съд.

 

Образуване на съдебно производство по екстрадиция

Чл. 16. (1) След получаване на преписката по молбата за екстрадиция окръжният съд образува съдебно производство и насрочва съдебно заседание не по-късно от 7 дни от постъпването й. 

(2) Съдията-докладчик прекратява производството по екстрадиция в случаите по чл. 6.

(3) С разпореждането за насрочване на делото съдията-докладчик се произнася по задържането на лицето.

 

Производство пред първата инстанция

Чл. 17. (1) Молбата за екстрадиция се разглежда в открито съдебно заседание в състав трима съдии с участието на прокурор. 

(2) Съдът назначава на исканото лице защитник, ако няма такъв, и преводач, ако не владее български език, разяснява му правото да даде съгласие за незабавно екстрадиране и последиците от това.

(3) Съдът може да изиска от молещата държава допълнителна информация, като определи срок за нейното получаване.

(4) В съдебното заседание съдът изслушва прокурора, исканото лице и неговия защитник.

(5) Съдът обсъжда:

1. налице ли са условията по чл. 5 и 6 и има ли основания за отказ за екстрадиция по чл. 7 или 8;

2. има ли основания за отлагане на екстрадицията или за временна екстрадиция.

(6) При множество молби за екстрадиция на едно лице за едно и също или за различни престъпления съдът обсъжда и въпросите относно мястото на извършване на престъпленията, гражданството на исканото лице, тежестта на извършените престъпления, поредността на извършването им и възможността за последваща екстрадиция в друга молеща държава, датите на получаване на молбите и наличието на условия за взаимност. Когато една от молбите е подадена от международен наказателен съд, тя се ползва с предимство пред останалите.

(7) Съдът постановява решение, с което допуска или отказва екстрадиция, като го обявява незабавно след изслушването по ал. 4.

(8) С решението съдът се произнася и по предаването на молещата държава на намерените в лицето и свързани с деянието документи, книжа и вещи. Те се предават и когато междувременно лицето е починало или се е укрило.

 

Процедура при съгласие за незабавна екстрадиция

Чл. 19. (1) Когато в съдебното заседание исканото лице изрази съгласие за незабавна екстрадиция, съдът го запитва доброволно ли дава съгласието си и разбира ли последиците от това. 

(2) След като съдът се увери, че съгласието е дадено доброволно, то се отразява в протокола и се подписва от лицето и защитника му.

(3) Ако не е налице основание за отказ за екстрадиция по чл. 7, съдът постановява решение за незабавна екстрадиция в срок до 24 часа. Решението е окончателно.

(4) Заверен препис от решението по ал. 3 се изпраща в срок до 24 часа на министъра на правосъдието за уведомяване на молещата държава и на Върховната касационна прокуратура за издаване на постановление за изпълнение на екстрадицията.

 

Производство пред апелативния съд

Чл. 20. (1) Решението на окръжния съд подлежи на проверка от апелативния съд по жалба на лицето и неговия защитник или по протест на прокурора в 7-дневен срок от обявяването му. 

(2) Жалбата или протестът се разглежда в 10-дневен срок от постъпването в съда по реда на чл. 17.

(3) Решението на апелативния съд е окончателно.

(4) Заверен препис от решението на апелативния съд се изпраща в срок до 24 часа на министъра на правосъдието за уведомяване на молещата държава и на Върховната касационна прокуратура за издаване на постановление за изпълнение на екстрадицията.

 

Действия при отказ за екстрадиция

Чл. 21. (1) При отказ за екстрадиция министърът на правосъдието уведомява молещата държава. 

(2) Когато деянието е подсъдно на българския съд, материалите се предоставят на съответния прокурор за провеждане на наказателно преследване, ако има основания за това.

(3) Отказът да се екстрадира чужд гражданин, срещу когото е повдигнато обвинение или който е осъден в друга държава, не е пречка за наказателно преследване в Република България, ако има основания за това.

 

Екстрадиция по искане на международен съд

Чл. 22. Разпоредбите на този раздел се прилагат и когато екстрадицията се иска от международен съд. 

 

Раздел II.
Екстрадиция по искане на Република България

Органи, които правят искане за екстрадиция

Чл. 23. Искане за екстрадиция на лице, извършило престъпление, подсъдно на българския съд, се прави от: 

1. главния прокурор - за обвиняем или за осъден с влязла в сила присъда;

2. министъра на правосъдието - за подсъдим, по предложение на съответния съд.

 

Молба за екстрадиция

Чл. 24. (1) Молба за екстрадиция се подава в писмена форма. Към нея се прилагат документите по чл. 9, ал. 3. 

(2) Молбата и документите се изпращат от Министерството на правосъдието по един от начините, посочени в чл. 9, ал. 2. Ако замолената държава поиска допълнителни документи, те се изпращат по същия начин.


Задължения на Република България като замолена държава

Предаване на екстрадираното лице

Чл. 26. (1) При допусната екстрадиция Върховната касационна прокуратура със съдействието на Националното централно бюро "Интерпол" уговаря с молещата държава датата и мястото на предаване на лицето. 

(2) Предаването на лицето се извършва в изпълнение на постановление на Върховната касационна прокуратура, като органите на Министерството на правосъдието осигуряват охраната и конвоирането му.

(3) При предаването се съставя протокол, в който се отразяват предаването и приемането на лицето, участващите длъжностни лица и други обстоятелства. Към протокола се прилагат: документът за самоличност на лицето, опис на личните му вещи, справка за здравословното му състояние, както и справка за продължителността на задържането под стража за осъществяване на екстрадицията.

Задължения на Република България като молеща държава

Приемане на екстрадирано лице

Чл. 30. (1) Екстрадирано в Република България лице се приема по реда на чл. 26. 

(2) Лицето се настанява незабавно в място за изтърпяване на наказание лишаване от свобода, ако трябва да изтърпи наложено наказание, или в място за изпълнение на мярка за неотклонение задържане под стража. Компетентният орган по чл. 23 се уведомява незабавно.

 

ПРЕДАВАНЕ ВЪЗ ОСНОВА НА ЕВРОПЕЙСКА ЗАПОВЕД ЗА АРЕСТ

Предаване на лице между държави - членки на европейския съюз

Чл. 35. (*) Задържане и предаване на лице с цел провеждане на наказателно преследване, изпълнение на наказание лишаване от свобода или мярка, изискваща задържане, между Република България и държавите - членки на Европейския съюз, се извършва въз основа на Европейска заповед за арест при условията и по реда на този закон.

 

Условия за прилагане на европейска заповед за арест

Чл. 36. (*) (1) Европейска заповед за арест се издава за лица, извършили деяния, които се наказват съгласно правото на издаващата държава с лишаване от свобода или мярка, изискваща задържане не по-малко от една година или с друго по-тежко наказание, или ако наложеното наказание лишаване от свобода или мярката, изискваща задържане, е не по-малко от 4 месеца. 

(2) Предаването въз основа на Европейска заповед за арест се осъществява, ако деянието, за което е издадена заповедта, съставлява престъпление и по законодателството на Република България. Не може да бъде отказано изпълнение на Европейска заповед за арест във връзка с данъци, такси, мита или валутен обмен на основание, че българското законодателство не предвижда същия вид данък или такса или не урежда по същия начин данъците, таксите, митата или валутния обмен както законодателството на издаващата държава членка.

(3) Двойна наказуемост не се изисква за следните престъпления, ако в издаващата държава те са наказуеми с лишаване от свобода не по-малко от три години или с друго по-тежко наказание, или за тях се предвижда мярка, изискваща задържане за не по-малко от три години:

1. участие в организирана престъпна група;

2. тероризъм;

3. трафик на хора;

4. сексуална експлоатация на деца и детска порнография;

5. незаконен трафик на наркотични и психотропни вещества;

6. незаконен трафик на оръжия, боеприпаси и взривни вещества;

7. корупция;

9. изпиране на имущество, придобито от престъпление;

10. подправка на парични знаци, включително евро;

11. компютърни престъпления и престъпления, свързани с компютри;

13. подпомагане на незаконно влизане и пребиваване в страната;

14. убийство, тежка телесна повреда;

15. незаконна търговия с човешки органи и тъкани;

16. отвличане, противозаконно лишаване от свобода и задържане на заложници;

18. организиран или въоръжен грабеж;

19. незаконен трафик на предмети на културата, включително антични предмети и произведения на изкуството;

21. рекет и изнудване;

26. незаконен трафик на ядрени или радиоактивни материали;

27. търговия с противозаконно отнети превозни средства;

28. изнасилване;

29. палеж;

30. престъпления под юрисдикцията на Международния наказателен съд;

31. незаконно отвличане на летателни средства или кораби;

32. саботаж.

 

Форма и съдържание на европейската заповед за арест

Чл. 37. (*) (1) Европейската заповед за арест се издава в писмена форма съгласно приложението към този закон и съдържа данни относно: 

1. самоличност и гражданство на исканото лице;

2. наименование, адрес, телефон, факс и електронен адрес на издаващия орган;

3. доказателства за влязла в сила присъда, заповед за задържане или друг влязъл в сила съдебен акт със същите правни последици;

4. характер и правна квалификация на престъплението;

5. обстоятелства, при които е извършено престъплението, включително време, място и степен на участие на исканото лице;

6. наложено наказание, ако има влязла в сила присъда, или вид и размер на наказанието, което се предвижда по законите на издаващата държава членка за извършеното престъпление;

7. други последици от престъплението.

(2) Европейска заповед за арест, издадена от български орган, се придружава с превод на официалния или на един от официалните езици на изпълняващата държава членка или на друг официален език на институциите на Европейските общности, който тя е приела чрез декларация, депозирана от нея при Генералния секретариат на Съвета на Европейския съюз.

(3) Европейска заповед за арест, изпратена до български орган, се придружава с превод на български език.

 

Изпълнение на Европейска заповед за арест, издадена в друга държава - членка на Европейския съюз

Компетентни органи

Чл. 38. (*) (1) Европейска заповед за арест, издадена от компетентен орган на държава членка, се изпълнява от окръжния съд, на чиято територия се намира исканото лице. 

(2) Централен орган по Европейската заповед за арест е министърът на правосъдието.

 

Основания за отказ да се изпълни европейска заповед за арест

Чл. 39. (*) Окръжният съд отказва изпълнение на Европейска заповед за арест, когато: 

1. престъплението, за което е издадена заповедта, е амнистирано в Република България и попада под нейната наказателна юрисдикция;

2. е уведомен, че исканото лице е осъдено за същото престъпление, за което е издадена заповедта, с влязла в сила присъда на българския съд или на съда на трета държава членка и изтърпява или е изтърпяло наказанието, или присъдата не може да бъде приведена в изпълнение според законодателството на държавата, в която е осъдено;

3. исканото лице е малолетно съгласно българското законодателство.

 

Действия след получаване на европейска заповед за арест

Чл. 42. (*) (1) След получаване на Европейска заповед за арест пряко от компетентен орган на издаващата държава членка окръжният съд, в чийто район се намира исканото лице, проверява дали тя отговаря на изискванията по чл. 36 и 37 и разпорежда на полицията задържането му за срок 24 часа. 

(2) Когато за исканото лице е получен сигнал чрез Шенгенската информационна система (ШИС), полицията го задържа за срок 24 часа.

(3) Полицията незабавно уведомява съответния окръжен прокурор за задържането на лицето по ал. 1 и 2.

 

Съдебно производство

Чл. 44. (*) (1) Окръжният съд образува съдебно производство и насрочва съдебно заседание за разглеждане на Европейската заповед за арест в 7-дневен срок от задържането на исканото лице от полицията. 

(2) Европейската заповед за арест се разглежда в открито съдебно заседание в състав трима съдии с участието на прокурор.

 (4) Съдът може да изиска от издаващата държава членка допълнителна информация, като определи срок за получаването й, както и да приема информация, предоставяна от издаващата държава.

(5) В съдебното заседание съдът изслушва прокурора, исканото лице и неговия защитник.

(6) Съдът обсъжда налице ли са условията за предаване по чл. 36 и 41 и има ли основания за отказ по чл. 39 или 40, има ли основания за отлагане на изпълнението или за условно изпълнение на заповедта по чл. 52.

(7) Съдът постановява незабавно решение за предаване на исканото лице или за отказ за изпълнение на Европейската заповед за арест.

 

Процедура при съгласие за предаване

Чл. 45. (*) (1) Когато в съдебното заседание исканото лице изрази съгласие за предаване, както и отказ от прилагане на принципа на особеността, съдът прилага съответно чл. 19, ал. 1 и 2. 

(2) Исканото лице може да оттегли съгласието по ал. 1 в тридневен срок от даването му. В този случай производството продължава по реда на чл. 44.

(3) Когато исканото лице даде съгласие да бъде предадено, съдът постановява решение в 7-дневен срок от изтичането на срока за оттегляне на съгласието по ал. 2, след проверка на условията по чл. 36 и 41 и основанията за отказ по чл. 39. Решението е окончателно.

 

Производство пред апелативния съд

Чл. 48. (*) (1) Решението на окръжния съд подлежи на проверка от апелативния съд по жалба на лицето и неговия защитник или по протест на прокурора, подадени в 5-дневен срок от обявяване на решението. 

(2) Жалбата и протестът се разглеждат в 5-дневен срок от постъпването им в съда по реда на чл. 44.

(3) Решението на съда се постановява не по-късно от 60 дни от задържането на лицето от полицията и е окончателно.

 

Предаване на лица по Европейска заповед за арест. Транзит

Предаване на лицето

Чл. 54. (*) (1) Предаването на исканото лице се извършва по реда на чл. 26, ал. 1 - 3 не по-късно от 10 дни от влизане в сила на съдебното решение за изпълнение на Европейската заповед за арест. 

(2) Когато по независещи от държавите членки причини предаването на лицето в срока по ал. 1 не е извършено, Върховната касационна прокуратура, Националното централно бюро "Интерпол" и издаващият орган незабавно уговарят нова дата за предаване. В този случай предаването се извършва не по-късно от 10 дни от новата дата.

(3) Предаването може да бъде временно отложено от окръжния съд при основателно предположение, че то ще застраши живота или здравето на исканото лице. Европейската заповед за арест се изпълнява незабавно след отпадане на това предположение. Върховната касационна прокуратура и издаващият орган незабавно уговарят нова дата за предаване. В този случай предаването се извършва до 10 дни от новата дата.

(4) Ако лицето не бъде предадено след изтичане на сроковете по ал. 1 - 3, то се освобождава.

 

Издаване на Европейска заповед за арест в Република България

Компетентни органи

Чл. 56. (*) (1) Европейска заповед за арест в Република България се издава от: 

1. съответния прокурор - за обвиняем или за осъден с влязла в сила присъда;

2. съответния съд - за подсъдим.

(2) Европейската заповед за арест се издава във формата и със съдържанието, посочени в чл. 37.

 

Изпращане на европейска заповед за арест

Чл. 57. (*) (1) Когато местонахождението на исканото лице на територията на държава - членка на Европейския съюз, е известно, издаващият орган може да изпрати Европейската заповед за арест пряко до изпълняващия орган в държавата членка. Когато издаващият орган не разполага с информация за изпълняващия орган на държавата членка, той се консултира с Европейската съдебна мрежа. 

(2) Издаващият орган може да подаде сигнал за исканото лице в ШИС чрез органите на Министерството на вътрешните работи.

 (4) Сигналът за издирване в ШИС се придружава от информацията по чл. 37, ал. 1 и 2 и се приравнява на Европейска заповед за арест.

(5) Изпращането на Европейска заповед за арест може да се осъществи чрез:

1. шенгенската информационна система;

2. телекомуникационната система на Европейската съдебна мрежа;

3. органите на Международната организация на криминалната полиция (Интерпол), или

4. всеки надлежно защитен начин, при който изпълняващата държава членка може да установи автентичността на Европейската заповед за арест.

(6) Трудностите по установяване на автентичността на документ, необходим за изпълнение на Европейска заповед за арест, се разрешават пряко от издаващия и изпълняващия орган или с участието на централните органи на държавите членки.
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